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SUMMARY 
A tax haven is a country or territory where certain taxes are levied at a low 

rate or not at all. Individuals and/or corporate entities can find it attractive to 
move themselves to aieas with reduced or nil taxation levels. This creates a situ­
ation of tax competition among governments. Different jurisdictions tend to be 
havens for different types of taxes, and for different categories of people and/or 
companies. However, different tax havens are considered a blessing for corrupt 
and illegal economic activities. Offshore centers are used mostly by companies 
thai conducted criminal activities for money laundering. In simple terms, they 
are places a long way from honest taxpayers' paradise, but very close to crimi­
nals' paradise. The increasing volume of operations involving tax havens coun­
tries, which leads to enormous losses in terms of tax revenues, reveals the rel­
evance of this subject. In the same time, it is quite a current 'ssue in the Republic 
of Moldova. 
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Conceptul general al paradisurilor 
fiscale. Prin termenul de „parad'S fiscal"1 

se înţ-îlege orice ţară care nu percepe 
impozite, ori impozitele sunt reduse pe toate 
sau doar pe unele categorii de venituri, un 
n ive l r id i ca t de secret bancar sau 
comercial, cerinţe minime din partea Băncii 
Centrale şi nici un fel de restricţii asupra 
schimburilor valutare. 

Chiar şi Statele Unite ale Americîi 
servesc drept paradis fiscal pentru 
persoanele care investesc în economia 
americana. In aceiaşi timp, o ţara precum 
Panama, considerată unul dinprimele zece 
paradisuri fiscale din lume, nu este 

considerată ca atare de populaţia locală, 
deoarece guvernul percpe impozite pe 
venituri şi pe corporaţ ie , taxe asupra 
importurilor şi exporturilor, impozite asupta 
saccesiunilor şi donaţiilor, impozite asupra 
proprietăţilor imobiliare. 

Termenul de „parad i s f iscal" este 
deseori folosit incorect, deoarsce pentru 
a descrie o ţară din acest punct de vedere, 
ar trebui utilizat termenul de, j urisdicţie a 
secretului financiar". Un anumit grad de 
d i s c r e ţ i e f i nanc ia ră şi b a n c a r ă este 
caracteristic tuturor statelor, aproape toaie 
statele impunând un anumit nivel de 
protecţie pentru informaţiile bancare şi 



comerciale. O jurisdicţie a secretului bancar 
şi financiar va refuza, aproape întotdeauna 
să-şi încalce propriile Fale legi cu privire 
la secretul bancar, chiar şi atunci când ar 
putea fi vorba despre o grava violare a 
leg"orunei ţâri. 

P r inc ipa le le carac ter is t ic i ale 
paradisuri'ior fiscale sunt-: 

A . I m p o z i t e reduse. M u l t e d in 
jurisdicţiile considerate paradisuri fiscale 
impun impozite numai asupra unor categorii 
de Venituri, acestea fiind foarte reduse 
comparativ cu ţările de origine a celor ce 
folosesc paradisurile fiscale. Lipsa 
impozitelor pe venituri face parte Qinfr-o 
pdiEeă [Js atragere a bănci lor şi corporaţiilor 
economico-financi:ire din străinătate. 

B. Secret.il. Cele mai multe dintre 
ţările considerate paradisuri fiscale asigură 
p r o t e c ţ i a i n f o r m a ţ i i l o r bancare şi 
comerciale, ele refuzând să spargă zidurile 

din jurul secretului bancar, chiar şi atunci 
cănd este vorba de comiterea unei grave 
încălcări a legilor unei tari. Aceste jurisdicţii 
oferă reguli restrictive de secret sau 
confidenţ ia l i ta te persoanelor care fac 
tranzacţ i i , î i .deosebi cu bănci le , fiind 
p r e v ă z u t e s a n c ţ i u n i penale pent ru 
încălcarea secretului bancar. 

C. Activitatea b a n c a r ă tinde să joace 
un rol mai important în economia u'iui 
paradis fiscal decât în economia unei ţâri 
care nu este considerată ca atare. Cele 
mai multe ţări. considerate paradisuri fiscale, 
d e z v o l t ă o p o l i t i c ă de î n c u r a j a r e a 
ac t iv i tă ţ i lo r bancare externe, făcând 
distincţie de reytri juridic dintre acestea şi 
cele a'e locuitorilor autohtoni. 

In prezent, se consideră că în lume există 
73 de paradisuri f iscale 3 (geografia 
amplasării lot este prezentată în figura 1), 
din care o jur .ă ta te sunt situate în Europa. 
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Chiar şi Statele Unite găzduiesc un 
astfel de paradis fiscal, şi anurre statul 
Delaware. 4.000 de bănci îşi au sediul în 
aceste zone, ca şi 2/3 din hedge fund-uri 
(fonduri speculative cu risc major) şi 2,5 
milioane rJe societăţi financiare - corporaţii, 
trusturi eîc. „50% din fluxurile financiare 
tranzitează Ia un moment dat firme din 
aceste zone-adăpost deţinute de actori 
financiari. Acolo nu există bancă centrală, 
comitet de supraveghere sau control. 
Nimeni nu ştie care sunt aceste active. în 
ce sunt investite şi care sunt riscurile 
asumate. 

Afacerile derulate prin intermediul 
paradisurilor fiscale au atins dimensiuni 
inimaginabile. Analiştii economici afirmă 
că aproximativ 70% din masa monetară 
mondială este rulată din umbra paradisurilor 
fiscale. Dacă, în anul 1978, corporaţiile 
americane transferau către paradisurile 
fiscale, sub forma investiţiilor directe străine, 
capitaluri cifrate la 23 de miliarele de dolari 
SUA, iar corporaţiile Europei Occidentale 
avansau resurse financiare estimare la 160 
de nrliarde de dolari SUA, în perioada 
contemporană , !a începutul sec. X X I , 
volumul operaţiilor de capital deraiate în 
ţările-paraciisari simt evaluate ia 1.600 de 
miliarde de dohri SUA, după cum afirmă 
reprezentanţii Organizaţiei Naţiunilor Unite. 
După unii economişti americani, cina de 
ar* veri a paradisurilor fiscale ar reprezenta 
50% din economia mondială, faţă de 5% 
de acum 20 de ani. 

Ca ra cteristicile p aradisurihrfiscale. 
Paradisurile fiscale prezintă anumite 
caracteristici predominante4: 

- amplasarea în imediata apropiere 
a mărilor şi oceanelor; 

- majoritatea paradisurilor fiscale 
sunt state mici. de curând independente, 
sau teritorii autonome cu un plasament 

exotic şi o populaţie redusă; 
- oferă avantaje fiscale, comparativ 

cu alte entităţi juridice, societăţilor care 
îşi stabilesc sediul social sau 
persoanelor fizice care îşi au rezidenţa 
pe teritoriul acestora, în scopul atragerii 
societăţilor în expansiune, atragerii de 
capital şi stimulării apariţiei de aaivităţi 
necesare asigurării echilibrului eco­
nomic şi social; 

- protecţia prin lege a operaţiunilor 
financiare sau comerciale realizate de 
persoanele fizice sau juridice; 

- secretul bancar; 
- iipsa controlului asupra monedei; 
- işi adapiează permanent legislaţia 

fiscală in concordanţă cu evoluţia 
acesteia pe plan internaţional. 

Principalele avantaje ale paradisurilor 
fiscale decurg din faptul că: unele ţări nu 
percep nici un impozit pe venituri, pe phis-
valcrile de capital, pe avare; alte ţâri au 
stabilit o percepere de impozit pe v enîiurile 
aferente unei baze te r i tor ia le : d a c ă 
fJeneficШen^flŞlaus^irsapeteriгoriuistatuiul 
respectiv, nu există impozit; alte ţări au încă 
rate scăzute de impozitare; anumite ţări 
oferă avantaje specifice pentru t ipuri 
specifice de s o c i e t ă ţ i (de exemplu, 
holdinguri, societăţi scutite etc.). 

Scopul utilizării paradisurilor fiscale este 
simplu: "Să plăteşti mai puţin şi să câştigi 
mai mult". 

Un aspect important care trebuia luat 
în considerare este că un paradis fiscal 
poate fi avantaj os pentru o persoană fizică 
şi fără mei un interes pentru o persoană 
juridică. 

De exemplu, principatul Monaco este 
un veritabil paradis fiscal pentru persoanele 
fizice, pentru că nu are stabilit nici un fel 
de impozit asupra veniturilor. In schimb, 
nu este avantajos pentru societăţile ce şi-



ar stabîJi sediul aici, pentru că acestea ar 
tî obligate să plătească un impozit de 35% 
asupra beneficiului obţinut, dacă mai muit 
de 25% din acesta este rea'izat în afara 
principatului. 

Pe de akă parte, insula Jersey este unui 
dintre cele mai avmtajoase pa radisuri 
fiscale pentru soc ie tă ţ i le comerciale 
nerezidente care sunt constituite acolo, 
pentru că, în baza unui abonament de 300 
lire pe an, ele nu trebuie să dedate nici un 
beneficiu sau să ţină evidenţa contabilă. 
Insă, pentru o persoană fizică, situaţia este 
mai puţin favorabilă, pentru că impozitul 
asupra veniturilor este de 20%. 

Deşi numeroşi specialişti atrag atenţia 
asupra faptului că paradisurile fiscale nu 
reprezintă o caie de realizare a fraudelor 
f iscale , e x i s t ă voc i care s u s ţ i n că 
paradisurile fiscale sunt ideale pentru 
scopurile celor ce obţin venituri i l icite. 5 

Odată te profiturile ilicite au fbst orjţinute, 
secern! deţinătorilor acestora de a spăla 
banii sau de a-i ascunde, astfel încât să-i 
poată folosi ulterior fără să ie fie auibuiţi 
ca venit nedeclaraî, este realizat cu uşurinţă 
prin intermediul firmelor din paradisuriie 
fiscale. 

Clasificarea paradisurilor fiscale. 
Paradisurile fiscale pot fi clasificate în 
funcţie de mai multe criterii. 

Astfel , cu menţ iunea ~ă orice ţară 
poate deveni într-o bună zi un paradis fis­
cal sau poate să î n c e t e z e a ma i f i 
considerata astfel, paradisurile fiscale pot 
fi clasificate, în funcţie de importanţa lor, 
în principale şi secundare.6 

Para.lisurile fiscale principale, ia 
rândul lor, se clasif ică i n funcţie de 
principalele dispoziţii legale (în realitate, 
multe ţâri aparţin mai multor categori'), 
astfel: 

- ţări care nu aplică nici un fel de 

impunere asupra veniturilor şi creşterilor 
de capital (numite "zero havens") pentru щ 
persoane fizice: Bahamas, Bahrain, o 
Bermude, Insulele Cayman, Nauru, Saint-
Vincent, Turks şi Caieos, Vanuatu şi - Ц \ 
Principatul Monaco; 1 | 

- ţări în саге impozitul pe venit sau j «ta $ 
beneficiu este stabilit pe o bază teritorială: -
Со sta Rica, teritoriul Hong-Kong, Liberia, . *• 
Malaysia, Panama, Filipine, Venezuela. în -3 
aceste ţări, con'ribuabiiii beneficiază de o 1 ™ î 
exonerare a beneficiilor obţinute prin i С • 
operaţiuni realizate in afara teritoriului; ; ssi • 

- ţări în care cotele de impunere sunt ' ffl 
pufbridcale:Liechterisr£in,E^ i 
Virgine Britanice, Antileie Olandeze, Jer- f 

sey, Guerneseiî, Insulele Man, Irlanda. \ 
Cotele au un nivel scăzut întrucât sunt astfel 
stabilite de state s;?u ca urmare a aplicării i ; 
unor reduceri de cc te, datorate acordurilor j 
fiscale privind dubla impunere; j 

- ţâri care oferă avantaje specifice -Л^9: 
s c r i e r i l o r de tip holding sau societăţilor j f 
offshore: Singapore; ! 

- ţăr i care oferă exoneră r i fiscale ; 
industriilor create îr* vederea dezvoltării 
exporturilor: Irlanda, pentru societăţile cre­
ate incinte de 1 ianuarie 198t; 

- ţări care oferă alte avantaje specifice 
anumitor societăţ i : Antigua, Anguil la , 
Grenada, Jamaica, Barbados. 

Paradisurile fiscale secundare 
cuprind: 

- ţări mici: Vatican, Renubîica Malteză, 
Polinezia Franceză, Insulele Tonga, Insulele 
Maurice, Haiti, Insulele Virgine, Jamaica, 
Taiwan. Caracterizate prmtr-o suprafaţă 
mică şi o populaţie redusă numeric, fară a 
îndeplini tcaie caracteristice^ paradisurilor 
fiscale principaie, acestea fie că nu ap Sică 
nici un Iei de impunere fiscală, fie că nu 
impun anumite venituri realizate de 
persoane fizice sau de societăţi, fie că 



acordă e x o n e r ă r i pentru ac t iv i t ă ţ i l e 
desfăşurate de anumite societăţi, fie că 
stabilesc cote mult reduse; 

- ţări industrializate, care pot deveni uii 
punct de a t rac ţ i e pentru ac t iv i t ă ţ i l e 
desfăşurate de unele societăţi, precum: 
SUA, Franţa. Italia, Belgia, Austria Paralel 
cu lupta împotriva evaziunii fiscale, ţările 
industrializate Siint teutate să acorde 
facilităţi fiscale atrăgătoare, prin acordai ea 
de reduceri sau scutiri de impozite, pentru 
atragerea capitalului străin sau creşterea 
ex pornirilor. 

Paradisurile fiscale secundare se 
caracterizează prin faptul că nivelul de 
impunere a anumitor foi me de venit este 
ridicat, însă prezintă anumite dispoziţii cu 

> caracter particular, care pot fi utilizate 
* într-o operaţiune de planificare fiscală de 

către investitori. 

In funcţie de zona geografică în care 
•••?. situează, paradisurile fiscale se grupează 

,Uef. 
- Zona Caraibilor şi America Centrală 

0 - Bermude. Panama, Costa Ri^a, Belize, 
^ Bahamas, Antigua. Antilele Olandeze; 

• N - Zona Asia-Pacific - Liban, Dnbai, 
t^" insulele Marshal l , I n su lde Vi rg ine , 
,4 Singapore, Hong-Kong; 
Ь - Zona Africa-Oceanui Indian-Liberia; 

- Zona Europa - Andora , C ip ru , 
Gibraltar, Insuleie Man, Liehtenstein, Maita, 

Чг; Monaco. 
£_ In func ţ i e de persoanele care le 

r j i utilizează, paradisiirile fiscale se impart în 8: 
£î - paradisuri fiscale pentru persoane 
î | fizice: Andora, unde cota impozitului este 
£ zero; Bahamas, unde nu există impozite, 
,ss ci numai anumite capcane de evitat; 

•. Js Campione d'Halia, care este o regiune 
<J m i n u s c u l ă şi fără impozi t pe venit , 

practicabil penun alte naţionalităţi decât 
italienii şi care nu fac afaceri cu Italia; 

Cayman, care nu prezintă impozit pe venit; 
Cipru, care rezervă p r iv i l eg i i fiscale 
persoanelor fizice pensionate; Monaco, care 
nu percepe impozit pe venit, dar care este 
interzis francezilor, aşa cum este Campione 
d'ltalia pentru italieni; 

- paradisuri fiscale pentru 
persoanele juridice: Bahamas, Bermude, 
l urks, Caicos, Cayman - aici se pot înfiinţa 
societăţi neimpozabile, dacă ele au o 
activitate externă; Bahrain - care nu 
impozitează societăţile străine. 

Este preferat de către arabi; Cipru -
este o localitate unde se desfăşoară o 
activitate ne în t re rup tă , da tor i tă unui 
amestec abil între noţiunea de rezidenţă şi 
cea de nerezidenţă; Guernsey şî Jersey -
sunt ţări în care societăţile nerezidente sunt 
scutite de impozite. 

Există însă o anumită reţinere pentru 
Jersey, a cărei imagine s-a deteriorat şi al 
cărui raport cal i ta te-preţ nu mai este 
satisfăcător; Insulele Virgine Britanice -
o zonă în care un singur avocat talentat şi 
sprijinit de un guvern inteligent a creat în 
anii 1984-1992 mai mult de 60.000 de 
societăţi cu activită |i externe, care nu sunt 
impozitate. 

Cum se câştigă din paradisurile 
jîscale? Să examinăm în continuare cum 
se câşt igă din paradisurile fiscale pe 
exemplul României. 4 

In România , percepţia asupra unei 
companii offshore nu este una dintre cele 
mai favorabile. Se consideră că sub umbrela 
unei astfel de firme se încearcă săvârşirea 
unor fapte ilegale. Exemple în acest sens 
sunt destule, dar specialiştii în comerţ 
internaţional susţin că firmele offshore nu 
sunt fantome pentru că ele există, con­
f o r m l e g i s l a ţ i e i s ta tu lu i unde sunt 
înregistrate. Ideea funcţionării unei firme 
offshore este simplă. 



Practic, profitul obţinut din activităţi 
desfăşurate în România, care se încadrează 
ia cota de 16% de impozit, se taxează în 
statul unde este înregistrată compania off­
shore şi unde se aplică un impozit mai 
scăzut. Ei atrage însă atenţia asupra ur.ui 
3spect când se ia în calcui atunci când se 
doreşte înfiinţarea unui offshore, şi anume 
necesitatea existenţei unui tratiit de evitare 
a dublei impuneri intre România si statul 
unde urmează să fie înregistrată viitoarea 
companie. 

Un astfel de tratat dă ocazia firmei 
înregistrate în ţară să obţină venituri din 
operaţiuni de comerţ făcute in cealaltă ţară, 
sâ plăteascădoar с singură dată impozitele, 
de regulă în statul cu fiscalitate mai scăzută. 
Din t re statele cu care R o m â n i a are 
acorduri de evitare a dublei impuneri cele 
mai convenabile sunt Cipru, Malta, Marea 
Brilanie şi SUA. 

In Ci ; n:, impozitui pfi profit este de 10%, 
iar în Malta, ner?7nientii au o rată de 
impunere dc 4,71'1'u. în stalul american 
Deiaware, impozitul pe profit ia mvei statal 
este 0%. Societăţile cu răspundere limitată 
(LLC) pot evita dubla impunere, în sensul 
dc a nu plăti taxele la nivel federal dacă 
respectă procedurile de înregistrare pentru 
scutirea de taxe. in fiecare an o companie 
înregistrată în Delaware nlăteşte taxe în 
jurde i.COOdeoolari. 

Companiile offshore SUnt i n f i i n f l e în 
principal pentru a desfăşura activităţi din 
domeniu! comer ţu lu i exterior, pentru 
investiţii, pentru a finanţa subsidiarele 
localizate în state cu taxe ridicate, nentru 
evitarea auteui ificării testamentului şi pentru 
intimitate etc. 

Cea mai simplă metodă de evitare 3 
plăţii impozitului pe profit este intemeuierea 
exportului sau a importului de mărfuri. Se 
ia cazul iluzoriu al unei firme din România 

care exportă in Franţa 200.000 deproduse, 
al căror cost esie de 1.000 de lei fiecare, 
iar preţul de livrare e cte de 2.000 de Iei. 
Dacă exportul s-ar face di reci către firma 
franceză, iaprofitul brut obţinut în România 
din această tranzacţie, adică 200 mii ioane 
de lei, impo/itul pe pro lit ar fi de 32 miliuauc 
de lei. 

in cazul în care în afacere intră un off­
shore, care este controlat evident de către 
exportatorul român, impozitul pe profit ar 
f i aproape zero. Exportatorul vinde 
cempaniei offshore la preţul de 1.001 lei, 
după care intermediarul înregLtrat într-un 
paradis fiscal revinde imporialorului din 
Franţa cu 2.000 de iei . Statul romă:; 
încasează din această afacere doar 50.000 
l e i . In schimb, cornpai ia offshore, 
înregistrată în Cipru, de exemplu, este 
impozitată cu 10%, ceea ce înseamnă un 
impozit echivalent în lei de 20 milioane. 
Deci câştigul exportatorului _omân, numai 
pilr. această includere a un ai intermediar 
offslicre. ar i i de 12 milioane de euro. 

Servi ci lie olcrite de companiile Oi ishore 
sunt greu de cuantificat. în cele mai multe 
cazuri, translerurile de fonduri se fac în 
baza unor contracte "fantomă'", de prestări 
servicii, fiind aproape imposibil pentru 
organde de control să dovedească faptul 
că respectivele servicii nu au fos: prestate 
în realitate niciodată. 

De exemplu, o firmă din România 
importă 20 de maşini şi în urma acestei 
activităţi se obţine un profit brut de 200 
milioane de lei şi impozitul aferem statului 
roman ar fi (&J 32 milioane de lei. Pentru a 
se evita p'ata acestui impozit, se î n c h u c 
un contract cu o firmă offshore, evident 
aflată in proprietatea importatorului, care 
să asigure paza convoiului de maşini până 
la graniţa cu România. Suma stipulată în 
contract poate ajunge chiar la 200 milioane 
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de lei, suniă deductibilă în totalitate, situaţia 
io care impozitul pe profit ar fi zero. 

Pentru înfiinţarea unei companii off­
shore nu este nevoie de deplasarea la f3ţa 
locului. Operaţiunea de înregistrare poate 
f i f ă cu t ă de una d in t re f i rmele de 
consultanţă prezente pe piaţa românească 
(Consulco, Laveco, PK. Management etc.), 
iar tarifele sunt cuprinse între 2.000 şi 3.000 
d t euro. Termenul de înregistrare este de 
câteva săptămâni , însă operaţ iunea se 
poate scurtapănă la două zile, dar în situaţia 
aceasta nu există posibilitatea alegerii unui 
nume. Pentru tarife care ajung la 5.000¬
7.000 de euro, acţionarul este ascuns în 
spatele unui paravan, adică un proprietar 
noiriinai. In acelaşi tarif întră şi numirea 
unor directori nominali. 

Presiunile i n t e r n a ţ i o n a l e asupra 
paradisurilor fiscale. Declaraţiile politice 
privind dispariţia paradisurilor fiscale ca o 
condiţie indispensabilă ieşirii din criza 
financiară sun! din ce în ce mai dese. 
Aces ta găzduiesc în prezent active de 
i î .000 de miliarde de dolari şi 2,5 milioane 
de firme, o bună parte din acestea fiind 
numai nişte firme paravan. N u mtârnplător 
unii autori numesc paradisurile fiscale 
„găuri negre" ale finanţelor mondiale. 
Invizibile, paradisurile fiscale joacă un rol 
important în finanţele internaţionale in 
conte, .tul crizei actuale. 50% din comerţul 
internaţional le tranzitează, aceste centre 
offshore fiind deţinătorul numărul 2 al 
ob l iga ţ iun i lo r de stat americane. De 
exemplu, Insuleie Cayman ocupă al cincilea 
loc in finanţele mondiale, deţinând 80% din 
fondurile de investiţii din toată lumea fonduri 
care gestionează active de peste 1.000 de 
miliarde de dolari . Cunoscute pentru 
spălarea banilor murdari, aceste zone au, 
de asemenea, o strânsă legătură cu actuala 
criză financiară, regimurile fiscale pennisive 

ale acestora dând posibilitatea fondurilor 
şt bănci 'or de investiţii să investească în 
orice fe! de active, inclusiv „active toxice" 
- creditele imobiliare cu g'ad ridicat de nsc, 
care reprezintă doar baza şi partea cea 
mai vizibilă a acestor active. Aceste off-
shore-uri privează, de asemenea, economia 
reală de capital şi pemiit miutinaţionalelor 
să scape de plata impozitelor, nejustificat 
de mari in unele ţări sau stimaţii, fiind bine 
cunoscute schemele de optimizare a 
structurilor coiporatiste din punct de vedere 
fiscal.10 

Paradisurile fiscale se află pe agenda 
politică peste tot în lume, deoarece criza 
subliniază riscul sistemic la care acestea 
supun finanţele şi economia globală. Este 
un risc, cu atât mai mare, cu cât este vorba 
de finanţe complexe, oarecum subterane, 
eludând complet controlul statului, care a 
omis în majoritatea cazurilor să creeze un 
cadru legislativ suficient de strict în acest 
sens. 

Cu toate acestea, in afara de spălarea 
banilor proveniţi din activităţi infibcţionaie, 
care totuşi reprezintă o mică parte a 
fondurilor ce t ranz i tează aceste ţări , 
paradisur i le fiscale g ă z d u i e s c , de 
asemenea, activităţi legate de sistemul 
financiar ..clasic". Aproape toate băncile 
au în fondurile lor mutuale sau chiar în 
bilanţul lor sau al băncilor-mamă produse 
fnanciare cu potenţial toxic, prevenite de 
la entităţi ce îşi au sediul în offshore-uri. 
Altfel spus, orice investitor are mai multe 
sau mai puţine active potenţial toxice în 
investiţiile sale. 

Această speculaţie însă; . J corespunde 
nevoilor economiei reale. Miliarde de euro 
(2.000 de miliarde în Statele Unite) ajung 
în astfel de fonduri. Fără nici un mijloc de 
acţiune şi de control, statele sunt, astfel, 
lipsite de venituri fiscale, necesare bunei 



func  Ншал  a mtreptinderilor şi a serviciilor 
publice. Această „evaziune" se ridică anual 
la sume estimate între 100 şi 150 de miliarde 
de dolari numai în Statele Unite. Această 
situaţie afectează, de asemenea, ţările în 
curs de dezvoltare, având consecinţele 
cunoscute. 500 de miliarde de dolari di.t 
contractele în domeniul petrolului, gazelor 
etc. ajung să fie rulaţi anual prin entităţi 
din aceste ţâri . Vizate în mod direct, 
mul t ina ţ ionale le sunt responsabile de 
scurgeţi de eapital în valoare de 500 de 
miliarde, sume pentru care nu se plătese 
taxe în ţara de origine. 

Una d i n p r ac t i c i l e curente ale 
compani i lo r c o n s t ă în manipularea 
„preţurilor de transfer": multinaţionalele îşi 
vând produsele unei sucursale si mate într-
un centru offshore, fără profit, care larâfidul 
său le revinde în lume. fără să plătească 
taxe şi impozite. Acest proces, care 
permite mutarea profituri !or într-o zonă în 
care acestea nu sunt impozitate sau. în crre 
impozitele sunt reduse, reprezintă, conform 
O r g a n i z a ţ i e i pentru Cooperare şi 
Dezvoltare Economică (OCDE), 50% dm 
comerptl internaţional. Pe de altă parte, 
lipsite de beneficiile fiscale aciuse de aceste 
scheme, companiile în cauză ar transfera 
costurile astfel majorate direct asupra 
cumpărătorilor şi consumatorilor finali. 

Insă, pot fi luate măsuri. De exemplu, 
gu"eme!e le-ar puîei interzice accesul la 
actoaţule publice, la depozitele de economii 
ale persoanelor fizice şi la finanţarea 
tranzacţiilor internaţionale. Idei oarecum 
drastice, însă care pot fi tui punct de 
plecare în combaterea acestor paradisuri 
fiscale şi în îmbunătăţirea legislaţiei la nivel 
internaţional, pentru restncţionarea treptată 
sau parţială л operaţit.nilor ce se pot derula 
prin offshore-uri. 

Elaborarea de standarde internaţionale 
de contabilitate, crearea unui registru trans- „ 
parent al corporaţiilor şi trusturilor (tîrme- o 
paravan) pentru a afla cine şt ce deţine, ' ^ 
reprezintă o condiţie prealabilă. Problema > ^ h 

este că însăşi Europa este infestată din j 
interior. Londra, cu toate că nu este inclusă \ ja : 
în listă, este o zona offshore, precum Cipru, ~? 
Liechtenrein, Monaco şiCribraltar.Iarrriiza & 
este mare: conturile de finanţare reprezintă „3. 
10% din Pi'B-u! Mari i Britanii. Aceasta ; ^ 
exolică de ce acest oraş refuză (la fel ca j П ' 
şi Statele Unite ale Arnericiii reglementările | ~ ; 
p r iv i t ă transparenţa trusturilor şi a hedge j 8 \ 
iui,d-urilor, susţmute de Germania în 2007. 
hi consecinţă, măsurile care trebuie luate . 
cu privire la aceste hedge fund-uri sunt 
extrem de urgente. ' 

M a i tnult, bancherii şi avocaţii din j 
centrele financiare afectate de deciziile ! 
p r i v i n d a l in ierea ia standardele l-
internaţionale de trareparen^ pun accent .!J I * Ъ 
asupra l imi te lo r implicate de aceste \ 
acorduri. Ei văd aceste decizii ca pe un \ { 

compromis intre necesitatea cooperării cu ; 
guvernele s t r ă i n e şi î n c e r c a r e a ue 
menţinere a secretului bancar. 

Guvernele unor i j r i î n cea rcă să 
relanseze creşterea economică prin măsuri 
de stimulare fiscală. Dar aceste eforturi 
an t i c r i ză nu în seamnă decâ t deficite 
bugetare mai mari, deficite care, mai 
devreme sau mai târziu, vor trebui finanţate 
pr in taxe mai ridicate (sau, în ultimă 
instanţă, prin inflaţie,, o taxă ascunsă prin 
care puterea de cumpărare a banilor este 
devalorizată). 

Cel mai semnificativ hnpaet în ceea ce 
oriveşte evaziunea fiscală prin intermediul 
paradisurilo; liscaieeste cel asupra ţărilor 
eme.-getite, care nu de fin instrumentele 
necesare pentru a forţa un schimb de 



informaţii. Organizaţia caritabilii Oxfarn 
estimează că ţările emergente ar putea 
pierde prin intermediul paradisurilor fiscale 
mai mulţi bani decât au primit sub formă 
de ajutor străin. 

Grupul de presiune Tax Justice Net­
work estimează că pierderile generate 
sistemului global de impozitare pr in 
intermediul paradisurilor fiscale se ridică 
la 255 mld. dolari pe an, dar aceste cifre 
nu sunt acceptate în unanimitate. OCDE, 
de exemplu, estimă ca la nivelul lu i 2007 
capi talurile plasate prin intermediu! firmelor 
offshore în paradisurile fiscale atingoau o 
valoare cuprinsă între 5.000 si 7.000 mld. 
d o l a r i . N u m a i în Insulele Cayman 
capitalurile de acest fel erau estimate la 

i 1.400mld. dolari." 
Inttiaţivele OCDE şi acordurile la care 

£ 1 4 s " a ajuns în ultima perioadă ar putea gene-
l га insă o schimbare nesemnificativă a 

acestei situaţii, spun scepticii. Ş: aceasta 
în condiţiile în care guvernele străine care 

; vor să alte mai multe niformaţii referitoare 
J2 la clienţii băncilor aflate in jurisdicui con-
^ ; siderate paradisuri fiscale trebuie să facă 

dovadă suspiciunilor lor. Iar în situaţia în 
care dovezile sunt foarte greu de obţinut, 
multe dintre demersuri ar putea rămâne 

|s tară răspuns. 

i r r Platforma împotriva paradisurilor fiscale 
M ; denunţă un. anitmit aspect rareori inetiţionat 
3 în contextul actualei crize financiare: o parte 

, din miliardele de euro şi de dolari acordate 
a I de guvernele occidentale pentru a salva 
£ băncile merg, de fapt, în aceste paradisuri 
£i fiscale. 

Ф De cineva decenii încoaee, cartierul 
£ general al războiului dus de guvernele din 

marile economii occidentale împotriva 
<ţ competiţiei fiscale este Comitetul de Afaceri 

Fiscale al OCDE. Conform unui raport din 
1998 al acestui comitet, care militează 

pentru armonizarea fiscalităţii în lume, 
paradisurile fiscale sunt definite în baza a 
trei criterii: l)taxele sunt extrem de reduse 
sau chiar поп-existente, fiind percepute de 
non-rezidenţi ca o modalitate de a scăpa 
de povara fiscală din ţara lor de origine; 
2) s is temul j u r i d i c sau pract ica 
a d m i n i s t r a t i v ă previne schimbul de 
informaţii bancare cu alte guverne; 3) 
există o lipsă de t ransparenţă privind 
plasamentele financiare externe din aceste 
jur i sd ic ţ i i . în acelaşi raport, OCDE a 
identificat iniţial 47 de paradisuri fiscale, 
dintre care şase au decis imediat să cedeze 
presiunilor organizaţ ie i şi au devenit 
„cooperante". Lista neagră de acum 20 
de ani a rămas aproape neschimbată până 
astăzi. Conform scrisorii trimise de Angel 
Gurria, secretarul general al OCDE, 
niirristruluî britanic de finanţe Alistair Dar­
ling, în data de 5 martie 2009, din cele 46 
de jurisdicţii ana'izaîe, doar 17 câştigaseră, 
cel puţin, un punct la capitolul cocperare.12 

Combaterea paradisurilor fiscale a 
devenit, astfel, un subiect de mare 
importanţă pe agenda de discuţii a sum-
mit-ului G20. Pe lângă declaraţii pompoase 
despre sfârşitul „capitalismului sălbatic" şi 
construirea unei noi ordini mondiale, 
înfierarea teritoriilor cu o fiscalitate redusă 
oferă liderilor politici occidentali un ţap 
i s p ă ş i t o r f a c i l pe care să arunce 
responsabilitatea crize' economice, în timp 
ce multe dintre problemele de fond ale 
acesteia vor fi trecute sub tăcere. 

Recent, ţ ă r i l e G20 ş i - au luat 
angajamentul să "acţ ioneze" împotriva 
j u r i s d i c ţ i i l o r necooperante, inc lus iv 
împotriva paradisurilor fiscale. OCDE a 
dat publicităţii o "listă neargă" ce couţine 
numele a patru ţări care nu şi-au luat nici 
un angajament de a respecta standardele 
internaţionale pe plan fiscal: Costa Rica, 



Malaysia, Filipine şi Uruguay. De asemenea, 
pieţele financiare cele mai vizate în mod 
obişnuit in materie d« evaziune fiscală 
figurează pe o a două listă, pe care suni 
incluse ţ ă r i l e care ş i - au asumat 
angajamente, dar nu le-au implementai 
"substanţial". Această "listă gr i" cuprinde, 
In special. Monaco. Liechtenstein. Elveţia 
şi Luxembourg. 1 3 

La rândul său, Franţa a realizat o "lista 
neagră" proprie, care cuprinde I i i ţări con­
siderate paradisuri fiscale, iar companiile 
franţuzeşti care activează in respectivele 
state vor В taxate suplimentar. Aceste ţari 
nu sunt membre ale Uniunii Europene, dar 
figurează pe lista stabilită de OCDE. Pe 
listă se află zona Carai'be, cu şapte ţări. 
inclusiv Costa Rica şi Panama, dar şi 
Brunei , F i l ip ine sau Liber ia . F r a n ţ a 
intenţionează sa refacă această listă în 
fiecare an. Conform noii decizii, Parisul 
va taxa cu 50% (faţa de 0-23% procente 
p a n i în prez:ntt per-.tru dividendele, 
dobânzile şi redeventele plătise de către 
entităţile franceze. 

Recent, mai multe state intrate în vizorul 
comunităţii internaţionale au oferit dovezi 
de bunăvoinţa pentru a evita să fie incluse 
de OCDE pe asta actualizată pe care o 
cer ţăriie iwn. 

I ' rmârirea celor care încearcă să evite 
plai.i impo.iielor ;;r t.L.tea deveni o acţiune 
mul* mai facilă în condiţiile : n care ţări 
precum Elveţia, Austria, Hong-Kong şi 
Singapore şi-t.u dat acordul pentru a relaxa 
reguli'e referitoare la păstrarea secretelor 
bancare. 

Acestea au cedat în faţa presiunii 
constante venite din partea comunităţii 
intemi, tiona!e pentru a adepta standardele 
globule pri vind transparenţa oper.iţiuniior 
bancare, dar insistă asupra faptului c i vor 

cont inua să protejeze ident i ta tea 
investi tori'or. 1 4 

Lupta cu paradisurile fiscale şi 
secretul bancar. Date despre dime^iimca 
averilor păstrate "offshore" sunt greu de 
obţinut di i . moment ce  ы с :  guvernele, nic; 
instituţiile financiare nu sunt interesate să 
obţinăo pnvire de ansamblu asupra acestor 
refugii financiare. Banca pciAru Depozite 
Internationale (BDIî, care înregistrează 
date reieritoarc la depuneri în numerar 
pentru fiecare tară, estimează că la nivel 
global, m 2004, a existat un total de 14.000 
de miliarde de astfel de depozite dintre care 
2.700 de miliarde erau păstrate în ţăiiie 
"o. "shore". Aceasta înseamnă că unul с1 in 
cinci depozife este înregistra: într-un paradis 
fiscal." 

Mulţi cetăţeni bogaţi din cele mai diferite 
state ale planetei îşi pun la adăpost averile 
in paradisuri fîscsle eurojxme pentru a evila 
taxele către statele a: căror rezidenţi sunt. 
Potrivit raportului cenpanici dc cercetare 
a pieţelor Meirill Lynch/Cap Gemin i 's. între 
2002 şi 2003, averile cetăţenilor bogaţi erau 
e^imate la aproxima tiv 27 de mii de miliarde 
dolari SUA, dintre care 8.500 de miliarde 
dolari SUA (31 la sui*) erau îiu\.gisir::te 
într-un paradis fiscal, Merr i l i Lynch a 
estimat o creştere a acestor averi ..off­
shore" cu 600 ce miliarde de dolari SUA 
armai. Ceea ce Jir însemna ей, în 20'.,&, 
averile păstrate in paradisurile fiscr.le au 
ajuns la 10.900 dc miliarde de dolar SUA. 
Majoritatea ţărilor „offshore'" stabilesc 
taxele în funcţie de rezidenţa, şi nu d t 
cetăţenie. Aşa că. de exemplu, europenii 
de pretutin Jeni pot veni in Elveţia pentru 
a scăpa de plăţile către stat. Compania 
americană .'alimentată Enron, căntiva ur 
gigant energetic, a declsrat profiluri de 2,3 
miliarde dolari intre 1996 şi 1999, dai-nu a 
plătit nic i o taxă Guvernului SUA. Profiturile 



respective au fost transferate unei reţeie 
de 1.500 de companii, dintre cam 44*.) erau 
înregistrate in paradisul fiscal Insulele 
Cayman. 1 1 ' 

Presiuni le la adresa E l v e ţ i e i , 
Luxemturgului şi Austriei s-au înteţit în mod 
considerabil de la incepuLul crizei 
financiare, care a determinat comunitatea 
internaţională să reglementeze mai bine 
secretul bancar şi s ă lupte contra 
paradisurilor fiscale.1" 

Companiaîmpotriva paradisurilor fiscale 
amenir.ţâ, poaie pentru prima dată de la 
Napoleon încoace, neutralitatea Elveţiei. 
Secretul bancar, un veritabil brand pentru 
Ţara cantoanelor, riscă în acest moment 
s ă fie abolit Ia presiunea guvernului 
american şi a Uniunii Europene, 

Deşi Elveţia, ca multe alte aşa-numite 
1 1 . 6 paradisuri fiscale, de altfel, а г е o serie de 

acorduri cu mai multe ţări, inclusiv SUA, 
privind schimbul de informaţii bancare şi 
colectarea taxelor, legislaţ ia din Tara 
cantoanelor nu incriminează decăt frauda 

0 fiscală, definită ca ials in documente, in 
g timp ce evaziunea fiscală este doar o 
N problemă de drepi civi l . In acelaşi timp, 
o secretul bancar şi ţoale informaţiile pri¬

vate aU deponenţilor sunt protejate cu 
£ sfinţenie. Acestea nu pot fi violate decât 
,_r în momentul în care a fost comisă o 
,0  щ г а ф д а е  penală ca frauda fiscală sau 
S spălarea de bani. 

( j j SUA şi alte guverne europene consideră 
n că această stare de lucruri încurajează 
£ evaziunea fiscală din partea corporaţiilor 
il şi investitorilor americani care işi plasează 
.2 banii in Elveţia. Conform unei estimări a 
£ senatorului Carl Levin, cel mai vehement 
Й cri tic al paradisurilor fiscale din Congres. 
*a; juverr.ul american rr ; ierde venituri fiscale 

de 100 de miliarde de dolari anual. w 

Abolirea de facto a secretului bancar 

elveţian a survenit in data de 18 februarie 
2009, la aproape 300 de ani de la prunul 
document care atestă această practică, in 
aceas tă z i , guvernul elveţ ian a cedat 
p.esiumkvamericane ф apermis UBS, cea 
mai mare bancă elveţiană, să furnizeze 
atTtorităţilor americane manele a 300 de 
clienţi. Actualmente, o bancă multinaţională, 
cu mai mult de o t.eime din operaţiuni 
derulate in SUA. UBS fusese dată în 
judecată de autorităţile din florida sub 
acuzaţia de complicitate la evaziune fiscală. 
Deşi UiiS a refuzat să furnizeze guvernului 
american dalele a încă 52.000 de clienţi, 
precedentul a lost creat, şi mai mulţi lideri 
europeni au ameninţat Elveţia cu sancţiuni, 
dacă nu va aborda o atitudine cooperantă. 

Desfiinţarea secretului bancar riscă 
insă să dea o lovitură fatală industriei 
bancare elveţiene, care administrează, cel 
puţin, 2.000 de miliarde de dolari pentru 
c ' ie^ţi i străini şi reprezintă Ч п5% din 
ecjnomia elveţiană, la nivelul anului 2007, 
potrivit Asociaţiei bancherilor din Basel. 
Cei mai afectaţi sunibancherii privaţi, cu 
responsabilitate nelimitată, al căror modei 
de afaceri, spre deosebire de cel al mari lor 
bănci, presura UbS sau Credit Suisse, se 
b a z e a z ă preponderent pe avantajai 
competitiv eomnarativ oferii de secretul 
bancar elveţian. Aoolirca acestuia va 
dimir.ua considerabil valoarea mdustiici 
bancare e l v e ţ i e n e şi îi va reduce 
atractivirateape plan mondial, in prezent, 
Elveţia administrează 27% din activele de 
7.300 de miliarde de dolari deţinute în 
paradisuri fiscale, cea n.ai mare cotă de 
piaţă după msulele Channel (24%) - o 
dependentă britanică din Marea Mânecii 
- şi Luxeraourg ( I /Ус), conform aceleiaşi 
Asociaţii a bancherilor.1" 

M'nistrul trezoreriei şi bugetului al 
Luxemburgului a declara: recent că ducatul 

http://dimir.ua


vaperrnite schimbu1.de infonnaţit despre 
clienţii băncilor, la cererea anchetatorilor 
care aduc dovezi concrete de evaziune 
fiscală, însă a subliniat că regulile stricte 
ale secretului bancar vor fi menţinute în 
afara acestor cazuri e x c e p ţ i o n a l e . 
Principatul Liechtenstein a acceptat şi el 
sa relaxeze legislaţia privind secretul bancar, 
prin adoptarea standardelor internaţionale 
referitoare la fiscalitate şi protejarea 
datelor. Autorităţile centrale ale Austriei 
au declarat, de curând, că guvernul de la 
Viena nu va renunţa la legea secretului 
bancar, însă va f r r i l i t a schimburile de 
informaţii cu alte state în cazuri deevaziune 
f i sca lă . Andorra a a n u n ţ a t şi ea că 
relaxează regulile stricte ale secretului 
bancar.2i ! 

Interacţiunea Republicii Moldova cu 
paradisurile fiscale. Republica Moldova, 
la fel are experienţă de interacţiune cu 
paradisurile fiscale. 

De exemplu, în t i î investitorii străini 
principali figurează cele mai cunoscute 
teritorii ofisnore. In acest context, se 
evidenţiază Cipru, din care provin 9,5% 
din volumul total al investiţiilor străine 
directe. 

în conformitate cu datele prezentate 
de Comisia Naţională a Pieţei Financiare, 
C ip ru este ţ a ra de r e ş e d i n ţ ă a unor 
investitori, care tranzaeţionează reiativ activ 
ac ţ iun i i ' ' campanii lor d in Republica 
Moldova. De exemplu, în anul 2008 volumul 
tranzacţiilor de cumpărare a constituit 218,3 
mii . lei, iar de vânzare -117,6 mii . lei. Este 
remarcabil şi faptul că în anul 2007 
investitorii de pe Insulele Cayman au 
procurat în Republica Moldova acţiuni în 
valoare de 283.3 mi i . lei , iar tranzacţiile 
similare ale investitorilor de pe British Virgin 
islands au însumat în anul 200S 46,8 mi i . 
le i . 2 ' 

în anul 2001, printre liderii oferirii 
investiţiilor în ţara noastră au fost Insulele 
Virgine (19%) şi Elveţia (10%)." în ce 
priveşte Insulele Virgine şi Elveţia, nu 
încape nici o îndoială, că este voi ba de 
capitalul exportat pe diferite căi, posibil, 
chiar din Republica Moldova şi repatriat 
ca investiţii străine. Considerentul princi­
pal pentru aceasta era, că până în anul 
2003, când a fosl aprobată noua legislaţie 
investirionaiâ (care a egalat în drepturi 
investitorii străini şi autohton»), de garanţii 
legislative ferme asupra investiţiilor se 
bucurau doar investitorii străini, iar cei 
autohtoni, pur şi simplu, erau ignoraţi. In 
aceste caruri era raţional ca investitorul 
autohton să se „transforme" în investitor 
s t râm. 2 1 

In acelaşi hrrp, în ultimii ani se amplifică 
exportul de capital din ţară. De exemplu, 
în anul 2006 lider щ  acest domeniu adevenit 
Elveţia care „a rechemat" 333,6 mii . lei 
învestiţi. Iar in anul 200'' a fost înregistrat 
un bilanţ negativ cu Insulele Caimane şi 
Virgine, Gibraltar ş.a. 2 4 

De asemenea, au fost depistate cpzuri 
de actrvifati criminale cu implicarea firmelor 
diii Repubiica Moldova şi celor din zonele 
offshore. De exemplu, în ianuarie 2004, 
I M „Transline" a intrat in vizonii Curţii de 
Conturi pentru că nu a renatriat mijloace 
băneşti coiisidet'£l»ile obţu;ute ca urmare 
a impor tu lu i de mărfur i şi p res tă r i i 
serviciilor.-5 

Un alt exemplu. La data de 10 iulie 
2008, un grup de anchetatori a efectuat o 
p e r c h e z i ţ i e î n o f i c i u l f i r m e i 
„Moldjirotecipiant" SRL, unde a depistat 
şi ridicat ştampile ale unor firme înregistrate 
în zonele ousiiore. r r in t re acestea se 
numără „Da^get Group L L C " , „M' :rabax 
Limited Company", „Liberton Associates 
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L L C " , „Felina Investments LTD", „Brine 
Business L L C " , „Dewan International 
LTD", „Albany Insurance Inc", „Nyseo 
L td" , „Caldon Holdings Limited". De 
asemenea, au fost găsite ş tampile ale 
următoarelor firme înregistrate în Repub­
lica Moldova: şî „Raselev Com" SRL, şi 
„Pinar Corn" SRL, şi „Misinarix" SRL, şi 
„Nutiisol-Prim" SRL, "Molîttdrocomplet" 
SRL au fost implicate în l i t ig i i în vederea 
recuperării unor datorii imaginare de la 
companii din Ucraina, Rusia şi Moldova. 
Printre companiile ucrainene care au fost 
atacate de r ideri i moldoveni figurează 
„ E n e r g o a t o m " , „ E n e r g o r â n o k " , SA 
„ C o m b i n a t u l meta lurgic d i n 
Dnepropetrovsk", SA „ C o m b i n a t u l 
metalurgic din Alcevsk", „Raiffaisen Bank 
Avali" , SA „Banca comereial-industrial-
investiţională", „Ucreximbank". Unele 
dintre aceste întreprinderi au suportat deja 
pierderi considerabile. De asemenea, liderii 
au atacat companii moldoveneşti: Rep'a 
transport electric din C h i ş i n ă u , SA 
..Bucuria", SA „Cristal Fior". 2 6 

De aceea, în scopul p r e v e n i r i i 
activităţilor ilegale cu miplicarea companiilor 
Jin zonele offshore a fost luat un şir de 
măsuri. Operaţiunile în care una dintre 
părţi este rezident al zonei offshore sau 
operaţiunile efectuate prin conturile băncilor 
offshore, sunt considerate suspecte.27 

în cadru! controalelor se acordă o 
atenţie sporită conturilor în care se fac 
transferuri mari şi regulate de la băncile 
din zonele offshore, conturilor în care zilnic 
se efectuează un număr mare de plăţi , 
situaţiilor în care se depun in diferite conturi 
multiple depozite cu transferarea ulterioară 
a lor într-un cont la aceeaşi bancă sau Ia 
altă bancă, creditelor acordate companiilor 
din zonele offshore, depunerilor multiple 
de mijloace băneşti în conturile persoanelor 

a căror activitate nu pare săjustifice aceste 
depuneri, situaţiilor de ocolire intenţionată 
a autorităţii de aprobare prin divizarea 
tranzacţiei . 2 3 

Ministerul Finanţelor propune să fie 
impozitat venitul brut, ţ inând cont de 
deducerile aferente obţinerii acestuia în 
zona offshore. Impozitul urmează a fi 
achitat în termen de o lună de la încheierea 
luni i în care a fost înregistrat venitul. 
Această propunere are scopul de a diminua 
atractivitatea transferului de pl-jsvaloare 
în zonele respective, prin aplicarea cotei 
de 15% Ia veniturile obţinute în zona off­
shore. 2 4 

La moment, unii experţi economişti 
consideră posibilă chiar transformarea 
Republicii Moldova în paradis fiscal, 
avându-se experienţa funcţionării zonelor 
economice libere, care, la rândul lor, au 
un regim special de impozitare. Cel puţin, 
autorităţile din Transnistria depun toate 
eforturile pentru ca teritoriul respectiv să 
capete acest statut. 

D i n anul 2007, a u t o r i t ă ţ i l e d in 
Transnistria depun eforturi pentru a oferi 
libertate fiscală marilor investitori, ca să 
încurajeze crearea de locuri de muncă în 
această ţară. Potrivit Newsln, această 
regiune era cea mai industrializată din fosta 
R e p u b l i c ă S o v i e t i c ă S o c i a l i s t ă 
Moldovenească, iar legislativul vrea acum 
ca s-o transforme în cel mai nou paradis 
f i sca l d i n Europa. Regiunea, c ă c i 
Transnistria nu e recunoscută oficial ca 
ţară, vrea să îşi deschidă porţile oricui are 
de investit sume mai mari de 5 milioane 
de euro, pentru a încuraja dezvoltarea 
capi ta l ismului în zonă . Parlamentul 
transnistrean oferă libertate fiscală oricui 
care poate crea 100 de locuri de muncă şi 
este dispus să investească 5 milioane de 
euro în propria sa afacere într-un cadru 



de zece ani, s-a arătat într-un articol din 
Tinspol i imes. Potrivit legislaţiei actuale, 
companii le sunt scutite de plata impozitului 
pe profit, dacă se angajează să investească 
10 milioane de euro în producţie şi să 
angajeze, cel puţin, 150 de persoane, într-
un interval de zece ani. In ult imii doi ani 
care au irecut de la adoptarea acestei legi, 
nici o companie nu s-a calificat pentru 
scutiiea f i sca lă , iar legis la t ivul din 
Transnistria a decis să propună o nouă 
treaptă. Potrivit noilor amendamente, 
companiile care au activităţi inovative 
beneficiază de o reducere Ц  jumătate a 
pragului pentru scutirea de impozit pe profit, 
iar numărul locurilor de muncă pe care 
trebuie să le creeze o companie ca să 
obţină facilitatea fiscală a scăzut de la 150 
ta ICO. 3 0 

Unii specialişti consideră pe deplin 
posibilă transformarea întregului teritoriu 
f.l Republici Mo'dova în paradis fiscal, 
avându-se experienţa aplicării diferitelor 
facilităţi fiscale şi a funcţionării zonelor 
tconomice libere, precum şi cu coi.diţia 
că îşi rezolvă problemele interne. De 
curând, atât la nivelul factorilor economici, 
p o l i t i c i , dar şi al servic i i lor secrete 

moldovene a început să prindă contur o 
alta alternativă privind vi i tor- l Republicii 
Moldova.' 1 

Este a d e v ă r a f

 c ă problema 
t r a n s n i s t r e a n ă a permis î n f l o r i r e a 
economiei subterane, dezvoltarea unui 
sistem de exporturi bazat pe dumping, 
precum şi mărirea depozitelor bancare. 

Mai mult chiar, în ultimii 4-5 ani. multe 
dintre băncile rnai solide, cu reputaţie, au 
încăput pe mâinile unor grupuri financiare 
internaţionale (cu precădere din Israel. 
SUA şi Rusia). 

fu acest moment se lac eforturi pentru 
asigurarea i r dependenţei energetice a 
Republicii Moldova. Este vorba despre 
constituirea unui grup de oameni de afaceri, 
o elită a acestora, care işi desfăşoară 
activitatea în extracţia si comerţul cu petrol, 
gaze naturale şi chiar energie electrică. 

In asemenea condiţii de independenţa 
economică, Republica Moldova ponte, înt; -
adevăr, să devină o zonă offshore atractivă 
la intersecţia euroasiaucâ în eare se află. 
Pent и ca proiectul să devină viabii, nu este 
nevoie decât de un singur lucru' acrrdul 
marilor puteri. 
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