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SUMMARY

The article attempts to put in correlation diplomatic practices of various barbarian 
peoples with that of indigenous population of the Dacia province. The subject propo-
sed by this paper is not much investigated in specialized literature. Most of this kind of 
discoveries have been published under some articles that address a particular state or 
a particular point of discovery and not an overview.

In the present study, we aimed atattaining a synthesis of novel information, and at 
the same time,at accomplishing a correlation between various archaeological disco-
veries

1. Diplomaţia militară a lui Burebista
 Vestigii arheologice dacice. Diplomaţia 

românească constituie un aspect distinct 
în istoria diplomaţiei mondiale. Prima tră-
sătură a diplomaţiei româneşti - vechimea, 
practicată pe teritoriul ţării, de peste două 
milenii. În scrierile lui Herodot, şi în alte iz-
voare, sunt menţionate tratativele duse 
de coloniile greceşti cu băştinaşii. În statul 
geto-dac, găsim o instituţie diplomatică, 
corespunzătoare întinderii şi rolului jucat 
de această ţară în perioada greco-romană. 
O sursă istorică atestă că: în anul 48 î. Hr., 
meşterii pietrari din Dionysopolis au primit 
poruncă să scrie pe o placa de marmură un 
decret în cinstea lui Acornion, cetăţean de 
seamă al oraşului. De ce hotărâse adunarea 
poporului şi reprezentanţii ei să-i acorde o 
asemenea preţuire?

De mai mulţi ani, vremurile erau tulburi; 
armatele romane, cu stăruinţă şi duritate, se 
aşezau în ţinuturile de la miază-zi de Dună-
re, respingând rezistenţa băştinaşilor. ,,Iar 
pe vremea iernării lui Gaius Antonius la noi, 
– scriau meşterii pe marmură,-luând iarna 
asupra sa preoţia zeului eponim Dionysos, a 
împlinit după cuviinţă şi cu mărinimie proce-

siunile şi sacrificiile pentru zeu.” Dar nu acesta 
era temeiul principal pentru care se adu-
ceau mulţumiri lui Acornion. Tot el, cu ani în 
urmă, trecuse în ţinuturile din stânga Dună-
rii, ca purtător al unei solii la un cârmuitor 
al geţilor, şi câştigase bunăvoinţa acestuia. 
Acum, din nou şi tot cu cheltuiala sa, mer-
sese dincolo de fluviu, în ţara geţilor, până 
la Argedava, în ambasadă, la puternicul lor 
rege - Burebista. 

În ceea ce priveşte decretul dat de ce-
tăţenii din Dyonisopolis, trebuie făcute câ-
teva precizări pentru că importanța sa este 
covărșitoare pentru epoca despre care dis-
cutăm. Este bine cunoscut faptul că primele 
acţiuni ale lui Acornion nu sunt legate nici 
de Burebista şi nici de tatăl său.

,,Şi în timpul din urmă, precizează decre-
tul, regele Burebista, ajungând cel dintâi şi 
cel mai mare dintre regii câţi au stăpânit în 
Tracia, şi stăpânitor al tuturor ţinuturilor de 
dincolo şi de dincoace de Dunăre, Acornion a 
fost şi pe lângă acesta, în cea dintâi şi cea mai 
mare apropiere, şi a obţinut cele mai bune 
rezultate pentru patria sa, inspirând şi cola-
borând la cele mai eficace măsuri şi, nu mai 
puţin, câştigând bunăvoinţa regelui pentru 
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mântuirea cetăţii sale, şi, de asemenea, şi în 
toate celelalte ocazii, oferindu-se fără rezervă 
pentru împlinirea soliilor oraşului şi luându-şi 
asupra sa fără întârziere înfruntarea primej-
diilor numai spre a izbuti în toate chipurile la 
câştigarea unui folos pentru patria sa.”

Deşi a ajuns la noi mutilată, inscripţia 
arată clar că Acornion, fiul lui Dionysios, a 
ajuns la Argedava, după unii istorici, capitala 
regatului dac, încă dinaintea lui Burebista şi 
a tatalui său. Radu Vulpe crede totuşi că în 
decretul lui Acornion este vorba şi despre 
tatăl lui Burebista, care îşi avea reşedinţa la 
Argedava. 

S-a ajuns la concluzia că Argedava nu 
poate fi situată în Banat, ci numai în estul ge-
tic, acolo unde este cel mai probabil că şi Bu-
rebista să fi apărut, deoarce cultura geto-da-
că  gravita spre răsărit. Faptul că Burebista va 
folosi un sol grec, Acornion, pentru a-i purta 
soliile, vorbeşte multe despre pătrunderea 
greacă pe Dunăre şi afluenţii săi. Încrederea 
dată solului grec era susţinută de vechea pri-
etenie care exista între Acornion şi casa getă.           

Între anii 62-61 î. Hr. Antonius Hybrida, 
guvernatorul  Macedoniei, se va aventura 
militar în Dobrogea, pentru a pedepsi colo-
niile greceşti, nemulţumite de tutela roma-
nă. De aceea vor trimite solii către Burebista, 
cunoscut şi ca protector al coloniilor, pentru 
a le ajuta, dar va fi înfrânt de coaliţia greco-
bastarnă-getă. Acţiunea lui Hybrida venea 
şi ca o încercare a Romei de a învălui Dacia. 
Aceasta arată că, de fapt, Dacia ajunsese un 
inamic pentru Roma, ceea ce denotă, indi-
rect, puterea pe care statul lui Burebista în-
cepea să o aibă în lumea antica. Aflat în faţa 
acestei oportunităţi, Burebista va întreprin-
de o serie de acţiuni diplomatice şi militare 
în spaţiul pontic, pe care va reuşi să-l supună. 
Pe lângă acest lucru, Burebista va mai obţine 
un lucru foarte important: o stopare a expan-
siunii romane în ţinuturile nord-dunărene.

Politica externă a regelui Burebista con-
stă mai mult în expediţii de cucerire decât în 
relaţii diplomatice. 

O etapă importantă în istoria Daciei bu-

rebistiene  se desfăşoară între anii 55-48 î. 
Hr. În acest moment, Dacia este o putere 
demnă de luat în seamă în spaţiul euro-
pean. Chiar şi romanii în frunte cu măreţul 
Cezar privesc dacii ca pe un real pericol. 
Poziţia lui Burebista în scena europeană ii 
permite să intervină în politica internă ro-
mană. La Roma tocmai izbucnise războiul 
civil. Preferatul regelui dac este Pompeius 
care vorbeşte în faţa Senatului de un ajutor 
militar din partea unui prieten personal. Cu 
un diplomat ca Acornion de partea sa, cu 
siguranţă că Burebista este acest ,,prieten” 
al lui Pompeius. Aşa cum, probabil, au plă-
nuit, regele dac ii trimite ajutor militar lui 
Pompeius, însă Cezar obţine o victorie zdro-
bitoare, hotărând ca următoarele campanii 
militare să se desfăşoare în Dacia. Aceste 
războaie civile de la Roma îl secătuiesc pe 
Cezar de resurse, ceea ce îi oferă posibilita-
tea lui Burebista să întreprindă acţiuni de 
destabilizare a puterii romane. Între acestea 
se numără amestecul pe plan diplomatic în 
răscoala dalmaţilor de pe malul Adriaticii. 
Pentru a-şi întări armata, va acţiona în con-
tinuare pe cale diplomatică, intervenind pe 
lângă regele part, Mitridates VI Eupator. La 
orizont se profilează ciocnirea între cei doi 
titani, dar în acelaşi an, ambii conducători, 
atât Cezar cât şi Burebista, sunt asasinaţi, 
ambele ţări fiind sfâşiate.

Cu lumea geto-dacă, oraşele elene de 
pe ţărmul Pontului ospitalier, aveau legă-
turi vechi, vânzând căpeteniilor şi fruntaşi-
lor geţi: ceramica, vinuri alese, untdelemn, 
podoabe sau ţesături în schimbul grânelor, 
sare, lemn, sclavi. Bunele rezultate şi ,,bună-
voinţa” câştigate de Acornion pentru patria 
sa marcau o întreagă evoluţie a raportului 
între lumea elenă şi cea geto-dacă. Desigur, 
aceste raporturi nu au fost întotdeauna li-
niştite. Istoricii Strabon şi Arrian ne relatea-
ză expediţia regelui Alexandru Macedon la 
Nordul Dunării în 335 î. Hr., expediţie în care, 
armata macedoneană, după ce a trecut Du-
nărea, a avut dificultăţi în înaintare datorită 
lanurilor înalte de grâu pe care soldaţii le-au 
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culcat cu lancea înclinată. Au ajuns la o ceta-
te întărită pe care au cucerit-o şi din care au 
luat o pradă bogată. Aşa, marele Alexandru, 
înainte de a porni la asaltul Orientului, îşi 
aduse oştenii până la Istru (335 î.e.n.), unde 
urma să supună tracii conduşi de ,,regele” 
Syrmos; Alexandru hotărâse atunci un atac 
în zona Zimnicei, folosind pentru trecerea 
fluviului numeroase monoxyle ale geţilor. 

Povesteşte istoricul Arrian: ,,Trecerea s-a 
întâmplat noaptea, în faţa unui câmp aco-
perit cu grâne dese, putând, în acest chip, să 
ascundă mai uşor ieşirea la mal. Iar când se 
crăpa de ziuă, Alexandru porni prin grâne, po-
runcind pedestraşilor să calce cu suliţele piezi-
şe grâul şi, astfel, să înainteze spre locurile ne-
cultivate. Călărimea se ţinea în urma pedes-
trimii atât timp cât acesta înainta prin lanuri, 
dar, odată ce ieşiră pedestraşii din ogoarele 
lucrate, Alexandru în persoană conduse călă-
rimea la aripa dreaptă, iar lui Nicanor îi ordo-
nă să înainteze cu pedestrimea în formaţie de 
careu […]” Aşa au pătruns macedonenii în 
ţinuturile nord-dunărene, prin locuri unde 
holdele de grâu erau atât de dese, încât pe-
destrimea culca spicele cu lăncile înclinate, 
deschizând drum falangei mai greu înarma-
te. Dar demonstraţia de forţă a lui Alexan-
dru rămăsese fără urmare, căci geţii se retră-
seseră din faţa atacatorilor, care, la rându-le, 
după ce obţinură, în cele din urmă, restabi-
lirea păcii cu tribalii şi cu celelalte triburi, se 
înapoiară de la Dunăre spre Macedonia. Mai 
târziu (pe la anul 300 î. Hr.), puterea mace-
doneană se ciocni cu aceea a geţilor strânşi 
sub o singură cârmuire, a lui Dromichaites. 

Diodor din Sicilia, Polianos şi geograful 
Paul Sanias descriu conflictul dintre genera-
lul (gliadoh) macedonean, Lysimah, şi rege-
le geto-dac Dromichaites desfăşurat între 
anii 300-292 î. Hr. La sfârşitul acestui con-
flict, Lysimah a fost înfrânt şi luat prizonier 
fiul său, Agathocles. Adunarea poporului a 
cerut uciderea lui, însă Dromichaites, cu di-
plomaţie a reuşit să-i convingă că este mai 
bine să fie lăsat în viaţă şi să se încheie un 
tratat de alianţă. În acelaşi timp, geţii nădăj-

duiau să-şi recapete prin aceasta binefacere 
pământul pe care-l ocupase Lysimah. 

Istoricul Iustinus vorbeşte în secolul III de 
luptele pe care regele Oroles al geto-dacilor 
le-a dus cu bastarnii (un neam germanic), 
lupte în care, la început, geto-dacii au fost 
înfrânţi. Oroles i-a pedepsit să doarmă cu pi-
cioarele pe căpătâi şi să facă muncile femei-
lor lor. Ameninţarea tot mai serioasă pe care 
o reprezenta pentru Dacia prezenţa Romei 
la Dunăre îndemna triburile să se unească 
din nou. În timpul domniei lui Duras, izbuc-
neşte un grav conflict cu romanii, cârmuiţi 
pe atunci de Domiţian (81 – 96 e.n.) În faţa 
pericolului iminent, Duras cedează tronul 
lui Decebal. 

2. Principii şi mijloace diplomatice 
respectate şi utilizate de Decebal.

Diplomaţia e primul mijloc pe care-l fo-
loseşte Decebal, propunându-i lui Domiţian 
o pace avantajoasă pentru daci. Împăratul 
roman refuză şi trimite peste Dunăre o ar-
mată care cade în plasa lui Decebal şi, astfel, 
romanii sunt învinşi. În anul următor, Domi-
ţian trimite o nouă oaste, de data aceasta 
romanii obţin o importantă victorie la Ta-
pae. Decebal cere pace, care va fi încheiată 
în anul 89, în condiţii favorabile romanilor, 
iar Decebal devine client al Romei, căreia 
trebuia să-i dea ascultare. După câţiva ani, la 
Roma pacea încheiată de Domiţian începea 
să fie considerată ruşinoasă pentru Imperiu.

De aceea, în anul 98 e.n., la urcarea sa 
pe tron, împăratul Traian încetează să-l mai 
ajute pe Decebal cu bani, meşteri şi instruc-
tori militari şi se pregăteşte activ de război. 
Primul război dacic al lui Traian izbucneşte 
în primăvara anului 101 şi se termină cu 
înfrângerea Daciei, condiţiile de pace fiind 
dure pentru daci. Decebal însă calcă pre-
vederile păcii şi începe refacerea cetăţilor, 
făureşte arme, primeşte la el fugari romani, 
caută aliaţi pentru înfrângerea romanilor şi 
atacă aliaţii romanilor. Prin soliile trimise din 
timp, Decebal îşi asigura colaborarea unor 
triburi vecine, roxolanii, bastarnii şi burii; în 
schimb, alianţa cu Pacorus al II-lea, regele 
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parţilor, nu pare să se fi încheiat. Odată în-
cepute operaţiunile militare în vara anului 
101, Traian primi un fel de înştiinţare din 
partea dacilor, a burilor şi a aliaţilor lor, scri-
să pe o ciupercă mare, cu litere latine şi sfă-
tuind pe romani să se întoarcă din drum şi 
să încheie pace.

Victoria romană răsturna planurile lui 
Decebal. După reluarea luptelor, în primă-
vara anului 102, au urmat noi tratative, o 
dată printr-o delegaţie de pileaţi (fruntaşii 
dacilor), propunând o întrevedere directă 
între Traian şi Decebal, a doua oară, prin 
doi reprezenţanţi ai împăratului L. Licinus 
Sura şi Claudius Livianus, prefectul preto-
riatului, sosit în tabăra dacilor; a treia oară, 
când s-a încheiat pacea, urmată de o solie 
specială, care a ajuns până la Roma, spre a 
obţine şi ratificarea Senatului.

Istoricul şi omul politic grec, Dion Cassi-
us, care a trăit în secolele II-III, astfel îl de-
scrie pe Decebal: „Era foarte priceput în ale 
războiului şi iscusit la faptă, ştiind să aleagă 
prilejul pentru a-l ataca pe duşman şi a se 
retrage la timp. Abil în a întinde curse, era vi-
teaz în luptă, ştiind a se folosi cu dibăcie de o 
victorie şi a scăpa cu bine dintr-o înfrângere, 
lucruri pentru care a fost mult timp pentru 
romani un potrivnic de temut.” 

Prezenţa lui Decebal în Munţii Orăştiei, 
şi nu numai, este încă de actualitate. Istori-

cii spun că Decebal avea multe calităţi de 
strateg şi conducător, iar acestea se văd în 
cetăţile care se mai păstrează pe teritoriul 
fostului Regat din Carpaţi şi de la Dunăre. 

Aşezaţi din cele mai îndepărtate timpuri 
ale istoriei în cetatea carpatică, câmpiile 
Dunării şi ale ţărmului Pontului Euxin, cu o 
creaţie materială şi spirituală ce se număra 
printre cele mai de seamă ale antichităţii, 
geto-dacii şi-au făurit istoria alături de lu-
mea greacă şi romană. Secole de-a rândul, 
ei au stat în neîncetată legătură cu aceste 
două civilizaţii fundamentale ale conti-
nentului nostru. Cu grecii au ajuns, treptat, 
la un echilibru, la rapoturi în care fiecare 
parte şi-a păstrat rânduielile şi întocmirea 
proprie, asigurându-şi, totodată, schimbul 
de valori şi bunuri ce-i erau necesare. Cu 
romanii a fost lupta pentru libertate, con-
tinuată un secol şi jumătate; echilibrul a 
fost rupt, şi Dacia a intrat în hotarele impe-
riului.  Conflictul a dat însă o noua sinteză, 
aceea a poporului român; şi când în Tran-
silvania, în Tara Românească şi Moldova se 
vor constitui statele feudale româneşti, ele 
vor continua tradiţia lui Burebista şi Dece-
bal: aceea a bunelor raporturi cu celelalte 
popoare. De aceea şi rădăcinile diplomaţi-
ei româneşti se trag din relaţiile de acum 
două milenii dintre daci, oraşele greceşti 
ale Pontului şi Republica romană.
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