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SUMMARY

Protection of the right to life always presented a key goal of a democratic society. The ri-
ght to life is guaranteed in a number of international documents, which are of special nati-
onal interest to all states, because some of them still retain the death penalty, and this raises
controversial debates in the society, among scholars of medicine, lawyers and the church. The
study, attempts to elucidate the content of the right to life, and the ratio of the right to life to
the concept of euthanasia and the so-called the right to die. Contemporary controversial dis-
cussions that occur in connection with the right to life are entitled to directly co-lecture with
euthanasia, not accepted by many countries, and penalizes euthanasia. However, the alleged
right to death, is criticized and recognized by lawyers, a substantial proportion of scientists in
medicine, the church, and some international institutions like the European Court of Human
Rights. In this context, the article in question is intended to clarify the content of the right to life,
characteristics of when life begins and uhat is the ratio of the right to life to euthanasia and the

right to death.

Dreptul la viata este cel mai natural drept
al omului. El s-a impus de timpuriu in sistemul
juridic, fiind consacrat inca din primele de-
claratii de drepturi si, desigur, prin constitu-
tii. Astfel, Declaratia Universala a Drepturilor
Omului stabileste prin art. 3 ca orice persoana
are dreptul la viatd, libertate si la inviolabilita-
tea persoanei. [1, p. 228]

Constitutiile lumii reglementeaza nuantat
dreptul la viatd, pentru ca el are mai multe ac-
ceptiuni, intr-un sens restrans. Dreptul la viata
priveste viata persoanei numai in sensul sau
fizic, iar intr-o acceptiune mai larga, viata per-
soanei este privitd ca un univers de fenomene,
fapte, cerinte si dorinte ce se adauga, permit
si imbogatesc existenta fizica. [2, p. 208]

Dreptul la viata, ca cel mai firesc drept al
fiintei umane, atrage in sine discutii contro-
versate in toate statele de pe mapamond.
Acestea, in special, sunt legate de stabilirea
sau suprimarea pedepsei cu moartea; admite-
rea sau interzicerea eutanasiei (practica cur-
marii vietii unui infirm sau a unui suferind in-
curabil printr-un act medical sau, provocarea

mortii fara dureri pentru a curma suferintele
in cazul unei boli incurabile sau a unei agonii
prelungite).

Constitutia Republicii Moldova asigura
acest drept firesc al fiintei umane prin inter-
mediul art. 24. Astfel, in acceptiunea larga,
dreptullaviata se asigura deintregul sistem de
drept, legea fundamentala, insa asigura prin
art. 24 acea acceptiune restransa a dreptului
la viatd, avand in vedere ca nimeni nu poate
fi privat de viata in mod arbitrar si ca interzice
aplicarea pedepsei cu moartea. Considerdm
ca este just sa se interzica aplicarea unei ast-
fel de pedepse, chiar pentru orisicare crimd,
cat de grava ar fi, deoarece aceasta determina
elementul fundamental prin ce o persoana
noncriminala se deosebeste de un criminal.n
acelasi timp, aceasta pedeapsa s-a dovedit, in
anumite situatii, ca nu numai ca este contrara
firii umane, o incalcare a dreptului natural al
omului, dar si o cruzime deosebita si chiar rar
dovedita a fi dreapta si eficientd. Aceasta pe-
deapsa se dovedeste a fi una dintre cele mai
ineficiente si care are o consecinta ireparabila
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definitiv, moartea neavand un efect reversibil
de revenire la viata.

Existenta erorilor judiciare constituie unul
dintre cele mai puternice argumente ale aboli-
tionistilor, el derivand din caracterul ireparabil
al pedepsei cu moartea si din ireversibilitatea
fenomenului mortii. Acele erori grave intal-
nite in practica judiciara din lume determina
ca opinia societatii, precum si a intregii lumi a
stiintei sa sustina cd, de fapt, caracterul irepa-
rabil, injust si inuman al pedepsei cu moartea,
se dovedeste a fi cel mai mare neajuns al aces-
tei pedepse.

Astfel, ca exemplu, ne serveste cazul lui llie
llascu, judecat impreuna cu alti patrioti de,,au-
toritati” ale unui teritoriu apartinand Republi-
cii Moldova, dar care nu este sub controlul sdu
si in care instanta de judecata care a judecat
nu avea o legitimitate juridica in sine. Totoda-
ta, Pactul international cu privire la drepturile
civile si politice, adoptat de Adunarea Gene-
rala a ONU la 16 decembrie 1966, abordand
in art. 6 dreptul inerent la viata al persoanei, a
statuat ca,nimeni nu poate fi privat de viata in
mod arbitrar (alin. 1) si ca pedeapsa cu moar-
tea nu poate fi aplicata decat in virtutea unei
hotarari definitive date de un tribunal compe-
tent”. [1, p. 235]

Consideram ca argumentul de baza, in evi-
tarea aplicarii pedepsei cu moartea, precum si
al abolirii in general a unei astfel de pedep-
se, in legile interne ale unui stat, ar trebui sa
fie, in primul rand, neatingerea valorii sociale
fundamentale si firesti omului, precum si fap-
tul existentei reale a mijloacelor suficiente si
adecvate pentru combaterea fenomenului
infractional.

Dreptul la viata prezinta interes si discutii
si in legatura cu eutanasia, problema si rea-
litate in lumea contemporand, mai ales daca
aceasta este legata de o boala incurabila.

Termenul provine din limba greaca si in-
seamna eu - bine, bun, iar thanates - moarte.
Dictionarul juridic penal roman defineste eu-
tanasia ca: ,Uciderea sdvarsita sub impulsul
unui sentiment de mila, pentru a curma chi-
nurile fizice ale unei persoane care sufera de
o boala incurabilad si a cdrei moarte este, din
aceasta cauzd, inevitabild”. Pentru prima data
problema eutanasiei a fost abordata de filo-
zoful englez Francis Bacon in lucrarea sa ,In-

stauratia Magna”. In cadrul lucrarii elaborate
abordeaza problema eutanasiei exterioare si
interioare, determinand ca acestea sunt doua
tipuri diferite, iar cea din urma este legata de
pregatirea sufletului. Desi dreptul la eutana-
sie nu existd, in unele tari, precum Australia,
printr-o lege speciald se permite practicarea
ei. Aceasta acceptare determina dreptul prac-
ticarii sale in spitale, fata de persoanele care
sufera de boli incurabile. Pentru Republica
Moldova aceasta posibilitate este inaccepta-
bila si chiar pasibila de rdspundere penala po-
trivit prevederilor art. 148 Cod Penal al Repu-
blicii Moldova. Totodata, potrivit prevederilor
art. 34 al Legii Republicii Moldova ,Cu privire
la ocrotirea sanatatii’, rugamintea pacientului
de a i se scurta viata prin mijloace medicale
(eutanasie) nu poate fi satisfacuta. Aparatele
medicale care mentin viata pacientului in caz
extremal pot fi deconectate numai dupa con-
statarea mortii creierului. Modul de constatare
a mortii si de luare a deciziei de deconectare a
aparatelor medicale este stabilit de legislatia
in vigoare. Pacientul are dreptul de a primi sau
de a refuza ajutorul spiritual si moral, inclusiv
din partea unui slujitor al religiei sale. Pacien-
tul are dreptul sa moara cu demnitate. [3, p.
82] In acelasi timp, consideram ca pacientul
mai are dreptul si sa refuze tratamentul pen-
tru boala incurabila, acest drept nu trebuie
confundat cu neacordarea ajutorului daca op-
tiunea pacientului este clard, sigura si parvine
de la 0 persoana cu discerndmant. in doctrina
acest tip de refuz al pacientului se mai numes-
te si eutanasie pasiva.

Legiuitorul, incriminand fenomenul eu-
tanasiei, afirma valoarea suprema a vietii si
impartaseste principiul ca legea protejeaza
intreaga viatda umang, indiferent de cat de
proasta este calitatea ei. Asadar, Codul Penal
al Republicii Moldova pedepseste transant
eutanasia. Astfel, potrivit prevederilor art.148,
lipsirea de viata a persoanei in legatura cu o
maladie incurabila sau cu caracterul insupor-
tabil al suferintelor fizice, daca a existat dorin-
ta victimei sau, in cazul minorilor, a rudelor
acestora, se pedepseste cu inchisoare pana la
6 ani”. [4] Deci practicarea eutanasiei se preve-
de a fi sanctionata penal.

Credem, ca e preferabil de a utiliza terme-
nul de pacient si nu de victima, deoarece me-
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dicul este persoana careia i se solicita presta-
rea acestor actiuni in incinta unitatii medicale.

Problema eutanasiei este una dintre cele
mai complicate si controversate, care, evident,
atenteaza la dreptul fundamental al omului
- dreptul la viata. Fiecare om poate sa-si de-
cida el insusi soarta, dar in cazul in care este
marcat de o maladie incurabila (boala care nu
mai poate fi vindecata, fara de leac), [5, p. 226]
cand nu mai suportd chinurile fizice si psihi-
ce proprii, acest om poate lua, intr-o clipa de
slabiciune, o decizie radicala. Aceasta decizie
poate fi uneori inconstienta. Si in cazul in care
nu exista un cadru juridic bine determinat al
aplicarii eutanasiei, cine poate da garantii ca
medicii sau persoanele implicate nu vor folosi
actul eutanasiei in alte scopuri decat cele de
compasiune, cu atat mai mult cu cat criteriul
incurabilitatii este dificil de a fi determinat in
raport cu progresele stiintei in domeniul me-
dicinei. In orice moment pot aparea metode
avansate de vindecare, inovatii care pot pre-
lungi viata omului. Aceste motive, precum si
convingerile morale si religioase ne determi-
na sa ne pronuntam impotriva legalizarii eu-
tanasiei.

Toate discutiile cu referire la dreptul la
viata ne conduc spre intrebarea: de cand se
recunoaste acest drept? Textele moderne in
materia drepturilor omului nu stabilesc acest
moment cu exactitate, nu explica in niciun fel
sau leaga acest drept de momentul de dupa
nastere. Conventia americana a drepturilor
omului este singura care specificd momen-
tul recunoasterii acestui drept, si anume - din
momentul conceptiei. Declaratia Universala a
Drepturilor Omului determina o interpretare
a dreptului la viata intr-un sens cat mai larg,
insa interpretarea art. 2 din Conventia Euro-
peana a Drepturilor Omului a dat nastere, la
randul sau, multor dispute cu privire la extin-
derea acestui drept. Totusi s-a impus opinia
conform careia Conventia consacra dreptul
la viata in sens restrans, protejand doar viata
fizica. De aceea, nu trebuie sa confundam cu
dreptul la un anumit nivel de trai, care este un
drept economic si social, sau cu un drept la
dezvoltarea personalitatii. Dreptul la viata mai
trebuie diferentiat si de dreptul la viata priva-
ta (consacrat in art. 8 al Conventiei Europene
a Drepturilor Omului), doctrina apreciind ca in

continutul acestuia intrd aproape orice, impli-
cand, in esenta, dreptul de a trdi asa cum vrea
fiecare persoana. [6, p. 124]

Prin dreptul la viatd se poate garanta invi-
olabilitatea vietii fizice, fata de orice incercari
de a-i aduce atingeri ilicite. Totodata, biologic
si juridic viata se refera in mod individual la
fiecare individ in parte, indiferent de cetate-
nie sau de statutul sau juridic de apatrid, este
vorba ca dreptul la viata se refera la om, in-
diferent de faptul ce religie confeseazd, de ce
rasa, sex este etc., iar protectia acestuia ince-
pe odata cu inceperea vietii si inceteaza odata
cu moartea.

Statul opereaza cu un sir de mijloace juri-
dico-sociale specifice, in calitate de obligatie
pe care o are fata de individ, pentru protec-
tia acestui drept natural al omului. In cazul in
care statul are o pedeapsa capitala prevazuta
intr-o lege interna pentru o crimad sdvarsita,
este mai greu de vazut cum este respectat
acest drept natural si fundamental al omului,
chiar daca se respecta o anumita procedura
si rigoare in executarea acesteia. Acelasi lu-
cru se poate spune si in cazul unui conflict
armat.

Potrivit Pactului International privind
Drepturile Civile si Politice, dreptul la via-
ta este un drept suprem, de la care nu sunt
permise derogari, nici in timp de pace, nici in
timpul unei stari exceptionale sau de pericol
grav pentru o natiune. in viziunea Comite-
tului O.N.U. pentru drepturile omului, acest
drept nu trebuie interpretat in sens restrans,
totodata, Comitetul a identificat cateva pe-
ricole la adresa dreptului la viata. Astfel, Co-
mitetul considera ca ar fi de dorit ca state-
le-parti sa ia toate masurile posibile pentru
reducerea mortalitatii infantile si cresterea
duratei de viata, in special prin adoptarea
unor madsuri menite sa elimine malnutritia si
epidemiile. Pe de alta parte, un pericol grav la
adresa vietii il reprezinta dezvoltarea armelor
de distrugere in masa. Se considera ca testa-
rea, producerea, detinerea sau comercializa-
rea armelor nucleare reprezinta unul dintre
cele mai mari pericole la adresa dreptului la
viata si ar trebui catalogate drept crime im-
potriva umanitatii. Acelasi Comitet considera
ca razboiul si actele de violenta colectiva con-
stituie un flagel al umanitatii, care conduce la
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pierderea a mii de vieti nevinovate in fiecare
an. De aceea, statele au ca obligatie suprema
prevenirea acestor acte, eforturile in acest
sens constituind conditia si garantia majord a
respectarii dreptului la viata. [7]

In legatura cu dreptul la viata, in doctrina,
precum si in practica Comisiei Europene, sunt
abordate problemele legate de integritatea
fizica de natura sa puna in pericol viata indi-
vidului. Aceasta a generat multe discutii, insa
pana la urma s-a hotarat ca astfel de practici,
precum sunt sterilizarea terapeuticd necon-
simtitd, sunt contrare art. 2 al Conventiei Euro-
peane a Drepturilor Omului si necesita a fi pre-
venite si combdatute, deoarece existd o legatu-
ra substantiald intre dreptul la viata si dreptul
de a procrea, cu atat mai mult cu cat aceasta
sterilizare pune in pericol viata omului.

In doctrina s-a scris mult despre legatura
ce ar trebui sa existe intre dreptul la viata si
dreptul de a te bucura de viata in cele mai
bune conditii. Un intreg curent a militat pen-
tru largirea considerabila a intelesului acestui
drept sau, cel putin, a recunoasterii unui drept
separat. Ceea ce se sustine ca ar intra in com-
ponenta acestui drept sunt unele elemente pe
care alti autori le-ar fi calificat ca drepturi din
a treia generatie. Este vorba despre dreptul la
cultura, la pace, la dezvoltare, la un mediu sa-
natos etc., toate cuprinzand un manunchi de
trdiri ale omului modern.

Potrivit unei asemenea opinii, dreptul la
viata este doar o componentd a unui drept
mult mai larg, care ar putea fi numit ,dreptul
de a trdi”. Tendinta este spre un sens mult mai
larg si cuprinzator, care ar caracteriza dreptul
la viata nu numai ca dreptul de baza pentru
toate celelalte drepturi, ci ca o parte integran-
ta a tuturor drepturilor esentiale pentru dez-
voltarea materiald, moralg, spirituala si minta-
Ia a fiintei umane, in deplina demnitate. Drep-
tul la viata nu trebuie sa ramana o chestiune
de supravietuire fizica, ci o problema de a trai
omeneste. Totusi, chiar si in aceasta perspec-
tiva, nu este recunoscut un drept de a muri.

Problema privind determinarea momen-
tului de inceput al vietii unei persoane a pre-
ocupat cugetarile multor savanti si a dat nas-
tere multiplelor discutii in doctrina. In doctri-
na penala nu exista o parere unitara despre
limita rationala care ar corespunde pe deplin

semnelor fiziologice ale inceputului vietii
umane si care, concomitent, ar fi admisibila si
acceptata de juristi pentru a stabili intr-un caz
concret daca a avut loc un omor sau nimicirea
fatului (avort).

Asadar, unii autori sustin ca trebuie luat
in considerare criteriul separarii copilului de
corpul mamei sau al respiratiei copilului, [8, p.
44] in timp ce altii considera ca momentul de
inceput al vietii fiintei umane constituie pe-
rioada cuprinsa intre declansarea procesului
nasterii si nasterea propriu-zisa. Desi copilul
fnca nu are existenta extrautering, el este fizi-
ologic independent, deci actul de ucidere in-
dreptat impotriva lui constituie ca atare fapta
de omor. [9, p. 49; p. 29]

A. Boroi sustine ca dreptul la viata exista
din momentul in care procesul nasterii luand
sfarsit, copilul este expulzat. Nu intereseaza
daca a fost tdiat sau nu cordonul ombilical
si nici dacd a fost eliminata sau nu placenta.
Odata expulzat, copilul are calitatea de nou-
nascut, oricat de scurt ar fi intervalul de timp
in care noul-nascut a trait. In stiinta medicala
exista controverse cu privire la problema daca
trebuie conditionata sau nu de o anumita du-
rata de viatd calitatea de copil nou-nascut.
Aceasta a determinat stabilirea in unele le-
gislatii a unui termen in ale carui limite fapta
sa fie considerata pruncucidere: acest termen
este cel de declansare a nasterii, dupa care
uciderea copilului nu mai constituie pruncu-
cidere, ci omor agravat (infanticid). [10, p.155]

N. I. Zagorodnikov afirma ca momentul
dobandirii de catre fetus a viabilitatii extrau-
terine nu poate fi recunoscut ca moment de
debut al vietii omenesti. Viata, considera el,
apare cu mult mai devreme decat declansarea
travaliului fiziologic. [11, p.31-32]

A. A. Piontkovski specifica: ,Cel mai corect
este de a ocroti prin intermediul legii penale
viata omului chiar in procesul nasterii”. [12, p.
22] O astfel de opinie urmeaza a fi acceptata,
daca persoana vinovata de pruncucidere con-
stientiza la momentul savarsirii ei ca pe lume
apare un om care isi incepe viata proprie, de
sine statatoare, si daca isi dadea seama ca lip-
seste de viata un om, iar nu un fat intrauterin.

Inceputul vietii, dupd cum considera Z.
O. Asitov, ,urmeaza a fi apreciat luandu-se in
considerare maturizarea de facto a fatului.
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Pentru calificare este necesar a cunoaste la ce
luna de gestatie a avut loc cazul respectiv si
a stabili daca persoana vinovata constientiza
sau nu ca nimiceste nu un fat intrauterin, ci
omoara un om, care ar putea sa traiasca”. [13,
p. 9-10]

Majoritatea savantilor recunosc ca ince-
put al vietii omenesti declansarea travaliului
fiziologic (I. I. Skuratov, V. N. Kudreavtev s. a.).
Dupa parerea noastra, aceasta pozitie este
mai acceptabila, deoarece corespunde doctri-
nei medicale moderne (M. Stemberg, E. Gla-
dun, V. Friptu s. a.), [14, p. 82] invocandu-se
faptul ca declansarea travaliului marturiseste
despre maturizarea fatului si pregatirea lui
pentru viata extrauterina. [15, p. 227]

Nasterea, la fel ca si viata ori moartea, nu
constituie un act instantaneu, ci un proces de
lunga duratd. Astfel, in opinia noastra, viata
omului apare inainte de nasterea lui.

Investigatiile contemporane demonstrea-
za ca pe intreg parcursul gestatiei fatul nu
poate fi considerat parte a corpului mamei.
El nu poate fi comparat cu un organ sau cu
o parte din organul mamei. [16, p. 46] Astfel,
peste cateva zile dupa concepere la fat se for-
meaza sistemele nervos, digestiv si respirator,
organele interne. Peste 18 zile incepe sd i se
zbata inima, la 21 de zile incepe sa functio-
neze propriul sistem de circulatie a sangelui;
sangele fatului nu se amesteca cu sangele
mamei si poate avea o altd grupa sangvina.
La 8 saptamani - poate sa suga degetul si sa
tind pe palma un obiect ca si un copil nou-
nascut. El simte durerea si retrage mana, daca
o intepi. La 11-12 saptamani - respira, reacti-
oneaza la lumind, caldurd si zgomot. Toate
sistemele si organele sunt deja formate. La 14
saptamani inima fatului transvazeaza 24 litri
de sange pe zi.

Din cele mentionate, putem sustine cu
adevdrat ca un interes enorm pentru doctri-
na penala reprezinta stabilirea clarad a limitei
dintre nimicirea fatului care inca constituie un
avort si savarsirea unui omor. N. S. Tagantev
critica teoria pe larg raspandita si astazi, pre-
cum ca viata omului se identifica cu respiratia.
El considera ca aceastd pozitie este in parte
corectd, dar unilaterala. In opinia lui, respira-
tia era deseori unica proba a vietii copilului.,,A
afirma ca copilul care nu a respirat, nu a fost

in viata, - scrie N. S. Tagantev, - ar conduce la
o concluzie gresita, contrard adevarului stiinti-
fic. Copilul care nu respira putea fi in viata, ini-
ma lui putea sa se zbata, sangele putea sa cir-
cule prin corpul lui; el putea sa se miste, putea
chiar sa scoata niste sunete slabe” [17, p. 22]
Astfel, putem considera ca lipsa respiratiei nu
simbolizeaza moartea si, respectiv, orice aten-
tare la viata copilului, la care toate procesele
vitale au loc cu exceptia respiratiei va fi consi-
deratd ca omor. Important este ca in cazul tra-
gerii la raspundere penala a persoanei pentru
pruncucidere, sa se dovedeasca ca copilul era
viu chiar si daca nu era viabil. In acest sens,
este necesar sa determinam semnele vietii si
anume cele legate de perioada intrauterina
sau in afara corpului mamei, pentru a putea
vorbi de viata omului in general.

Din punctul de vedere al stiintei medicale,
nasterea copilului este precedata de multiple
schimbari in organismul mamei care, la randul
lor, creeaza conditii favorabile pentru dezvol-
tarea intrauterina a fatului. Aceste schimbari
constituie proces fiziologic, cand dintr-o ce-
lula fecundata se dezvolta fatul. Sarcina con-
stituie, de asemenea, o perioada responsabila
pentru femeia gravida - atat din punct de ve-
dere fizic, cat siemotional. [18, p. 31] Aici apa-
re o alta intrebare: din ce moment gestatia se
considerd inceputa? In dezvoltarea intrauteri-
na a omului se disting, conditional, doua peri-
oade: perioada embrionard si perioada fetala.
[19, p. 38] Perioada embrionard dureaza din
momentul conceperii si pana la sfarsitul lunii
a doua de gestatie. Pe parcursul acestei peri-
oade se formeaza rudimente ale tuturor or-
ganelor si sistemelor (nervos, cardiovascular,
digestiv, endocrin etc.); se formeaza corpul,
capul, fata, rudimentele membrelor superioa-
re si inferioare. [20, p. 16]

Embrionul capata trasaturi caracteristice
omului. Procesele dezvoltarii in aceasta peri-
oada sunt foarte intensive, mecanismele de
adaptare inca nu sunt dezvoltate, de aceea
embrionul este foarte sensibil la orice actiune
ddundtoare: la insuficienta de oxigen, supra-
incalzire, virusi, alcool, nicotina, mercur, arsen
si alte substante nocive care pot provoca ano-
maliile dezvoltarii si moartea subita a embrio-
nului sau aparitia monstruozitdtii congenita-
le.[21, p. 59; 14]
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Perioada fetald incepe la sfarsitul lunii a
doua sau la inceputul lunii a treia de gestatie
si dureaza pana la nasterea fatului. in aceasta
perioadad are loc cresterea intensiva a fatului,
diferentierea tesuturilor, dezvoltarea tuturor
organelor si sistemelor, formarea noilor siste-
me functionale care asigura vitalitatea fatului
in perioada intrauterina si dupa nasterea lui.
Dezvoltarea fatului are loc intr-o conexiune
permanenta cu organismul mamei.

Totodata, perioada gestatiei poate fi divi-
zata pe trimestre. Primul trimestru al gestatiei
constituie 12 saptamani. El are o semnificatie
juridico-penald enorma. Anume pana la fina-
lizarea acestei perioade de timp inca este po-
sibila intreruperea sarcinii in baza temeiurilor
legale, cu acordul mamei. La efectuarea avor-
tului sunt obligatorii urmatoarele conditii:
intreruperea sarcinii trebuie sa fie efectuata
numai in institutii medicale de profil, numai
de catre medicul-specialist, cu respectarea
normelor sanitare si a regulilor de antisepsie
si doar in cazurile in care lipsesc contraindi-
catii la asemenea interventii. Incalcarea sau
nerespectarea chiar si a uneia dintre condi-
tiile mentionate constituie un temei pentru
calificarea faptei ca efectuare ilegald a avortu-
lui - conform art. 159 Cod Penal al Republicii
Moldova.

Urmdtoarea perioadd stabilita, ce prezinta
un interes sporit pentru doctrina penala, este
intervalul care constituie 22 de saptamani din
momentul conceperii. In prezent, termenul
care distinge avortul de nasterea artificia-
la este stabilit la 22 de saptamani. De aceea,
cauzarea mortii unui copil viu care s-a nascut
in rezultatul declansarii artificiale a travaliu-
lui sau in urma nasterii naturale premature la
termenul de gestatie peste 22 de saptamani
trebuie recunoscuta ca omor.

Astfel, inceperea ocrotirii juridico-penale
a vietii coincide cu momentul declansarii tra-
valiului peste 22 de saptamani de gestatie. La
aceastd perioada fatul devine apt pentru viata
extrauterind. In medicina finalizarea prema-
turd a gestatiei dupa 22 de sdaptamani se nu-
meste nastere prematura.

In medicind sunt stabilite cazuri excepti-
onale in care se permite intreruperea sarcinii
intre saptamanile a 22-a si a 28-a ale perioa-
dei de gestatie. Drept unica indicatie la intre-

ruperea sarcinii la acest termen tarziu poate
servi depistarea patologiilor grave ale dezvol-
tarii intrauterine a fatului, incompatibile cu
viata. Astfel de interventie este efectuata in
baza indicatiilor medicale care se refera nu la
sanatatea mamei, ci a fatului. In practica ob-
stetrica se deosebesc urmatoarele anomalii
de dezvoltare a copiilor: patologiile grave ale
sistemului nervos; insuficienta cardiaca; in-
suficienta organelor interne; hondrodistrofia
(anomalia dezvoltdrii membrelor); hernia dia-
fragmala, spina bifida etc.

De aceea, femeia insdrcinata este obligata
sd treaca la timp examenul clinic si de labo-
rator, in baza recomandarilor obstetricianu-
lui-ginecolog. La aprecierea starii intrauterine
a fatului se folosesc un sir de metode - eco-
grafia, testarea prenatald a auzului, teste ale
sdngelui matern, amniocenteza, examinarea
celulelor fetale.

Unii autori leaga inceperea vietii omenesti
cu perioada primelor miscari ale fatului, pe
care femeia insarcinata le simte. Ele, de regula,
se fac simtite pentru mama la a 19-a sau la a
20-a sdptamanad de gestatie. [22 p. 128] Acest
semn insa nu ne poate conduce la ideea ca se
poate considera fatul viu, deoarece senzatiile
gravidelor deseori sunt foarte subiective, une-
le femei incurcand perestaltica intestinului cu
miscarile fatului, care le depisteaza prea de-
vreme sau prea tarziu. In momentul nasterii
fetusul este matur. Fatul atinge, de obicei, ma-
turitatea la 39-40 de saptamani, cu conditia ca
se dezvolta normal. La termenul de gestatie
mentionat fatul este apt pentru viata extrau-
terina. Gradul de maturitate depinde atat de
durata sarcinii in fiecare caz aparte, cat si de
conditiile in care are loc dezvoltarea intraute-
rind a fatului.

R. Sarapov considera insa ca viata apare
mai devreme, de aceea ea trebuie ocrotita de
legea penala nu numai dupa separarea fatu-
lui de corpul mamei, dar si in procesul nasterii
propriu-zise. Anume din aceste considerente
uciderea intentionata a pruncului in momen-
tul nasterii constituie omor. [23, p. 33] Dupad
parerea noastra, ultima pozitie este mai co-
recta deoarece viata copilului nou-nascut se
considerd inceputa din momentul declansarii
nasterii fiziologice, fapt despre care ne mar-
turiseste clar dispozitia articolului 147 CP RM:
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,in timpul nasterii sau imediat dupa nastere”.
Daca am sustine teza, ca viata omului apare
din momentul separdrii copilului de la corpul
mamei, aceasta ar conduce, in primul rand, la
incalcarea dreptului la viata al copilului care
deja se naste, in al doilea rand, ar incalca in
mod vadit norma juridico-penala indicata mai
sus. Astfel, consideram ca viata copilului nou-
nascut trebuie sa se considere inceputa din
momentul declansdrii nasterii fiziologice.

Un alt coraport destul de important al
dreptului la viata este cel legat de dreptul la
moarte, care este, de altfel, criticat si discutat
in intreaga lume. Desi viata ca proces este un
fenomen continuu, ea totusi are in fiecare caz
individual un sfarsit, care este numit moar-
te. Din aceste considerente statul isi pune ca
scop, ca viata sa nu fie intrerupta de factorii
externi, dar protejata pana la finele procesului
in cauza denumit moarte, stabilind norme le-
gale de protectie a acesteia. Studiul mortii, al
fenomenelor si proceselor legate de moarte,
apartine tanatologiei, potrivit cdreia moar-
tea inseamna incetarea definitiva a vietii prin
oprirea functiilor sale vitale. [24, p. 643] Tana-
tologia a stabilit ca instalarea mortii se face
progresiv, in etape succesive, ca intre viata
si moarte existd un stadiu intermediar numit
agonie si cd moartea insasi are doua etape:
moartea clinica si moartea biologicd, aceasta
din urma fiind stadiul ireversibil al mortii. Pro-
blemele ce provoaca discutii aprige in socie-
tate rezida in acel drept la moarte, care dese-
ori este criticat si sustinut partial de o parte a
societatii, desi nici un act normativ clar si fara
echivoc nu prevede posibilitatea dispunerii
de acest drept.

In literatura de specialitate s-au vehiculat,
dar fara succes, diverse opinii cu referire la
dreptul de a muri, care ar putea fi considerat
un corelativ al dreptului la viata. In general,
aceastd conceptie nu este acceptata de soci-
etate, insa juristii si savantii din domeniul me-
dicinei au considerat ca trebuie acceptat un
drept al bolnavului, al persoanei muribunde
de a sfarsi viata in conditii de respect al liber-
tatii si demnitatii sale. [25, p. 299-300]

Incercarile legislative de a accepta ,ucide-
rea din mild” nu sunt acceptate de populatie,
indiferent de culoarea politica a regimului
care incearca sa o impuna. [26, p. 898] Este

adevarat ca pretul vietii si-a pierdut valoarea
absoluta in urma distrugerilor de vieti ome-
nesti din ultimele razboaie, [27, p.203] dar
acest fapt nu determina societatea sa reconsi-
dere dreptul la viata ca unul fara de importan-
ta. Aceste evenimente destul de distrugatoare
incita si mai mult la o lupta emancipativa in-
treaga societate, care doreste sa ducda un mod
de viata linistit in care viata omului sa se res-
pecte si sa fie protejata prin parghii sigure ale
statului. Abordarile conceptual-acceptative
cu referire la dreptul la moarte se evidentia-
za preponderent in conditii de suferinte fizice
enorme sau in cazul unor boli incurabile, inso-
tite de astfel de suferinte. Totodata, recunoas-
tem omului si ,dreptul la autodeterminare’,
care da posibilitate si libertate individului de
a decide singur in privinta vietii sale, chiar si
in cazul sinuciderii. Societatea nu poate con-
damna legal sinuciderea, insa din punct de
vedere religios aceasta este condamnabila si
este consideratd un pacat. Dreptul individului
de a-si curma viata singur nu trebuie sa duca
la recunoasterea si acceptarea ideii precum ca
poate fi ajutat de cineva in aceasta, conside-
rdm ca o atare abordare ar putea conduce la
mari deficiente in practica judiciara si chiar la
unele abuzuri care ar putea fi considerate ca
omor direct al unei persoane.

Legile privind dreptul la moarte sunt criti-
cate de unii juristi si medici, ei luand in con-
siderare si faptul ca imperfectiunea formularii
poate crea conditii pentru abuzuri, ignorand
problemele reale ale persoanei muribunde.
[28, p.34] in Anglia, acest rationament este
respins, continuand sa fie pedepsit penal ori-
care actindreptat spre a-l ajuta pe altul sa-si ia
viata. [29, p. 262-267]

Consideram ca dreptul persoanei de a dis-
pune de ea insasi isi gaseste temeiul juridic
in art.7 al Pactului International cu privire la
Drepturile Civile si Politice, potrivit cdruia nici
0 persoand nu poate fi supusa tratamentelor
inumane sau degradante si care interzice, in
special, ca o persoana sa fie supusa, fara con-
simtamantul sdu, unei experiente medicale
sau stiintifice. In Romania exista Decretul nr.
31 din 1954, astazi in vigoare, in care se con-
tureaza dreptul la autodeterminare si care,
in principiu, ar permite si dreptul la moarte
demna. Din aceste considerente s-ar putea
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ajunge la concluzia ca ar trebui acceptat acel
drept fundamental al bolnavului la autodeter-
minare, iar aceasta, la randul sau, si dreptul la
moarte. Este imposibil sa separi acel drept la
autodeterminare de dreptul la moarte, deoa-
rece de fiecare data aceasta o decide acel cui
apartine acest drept. in cazul in care decizia nu
ar apartine individului, atunci am fi in prezen-
ta unui omor. Totusi, dupa cum mentioneaza
Jack Sudo, existenta dreptului la viata nu pre-
supune si existenta dreptului la moarte. Susti-
nem intru totul acest fapt, deoarece intreaga
societate pune accentul pe viatd, pe protectia
acesteia, pe longevitatea ei, iar nu pe curma-
rea ei. In cazul in care persoana care sufera de
o boala grav4, incurabila va fi ajutata in cur-
marea vietii, atunci s-ar face o exceptie de la
principiul protectiei vietii omenesti, iar in final
- distrugerea acestei reguli fundamentale.
Dreptul la moarte este promovat si ca baza
pentru acceptarea eutanasiei, insa legislatia
penala a Republicii Moldova condamna orice
fapta de acest fel, deci nu putem vorbi de pro-
clamarea juridica a dreptului la moarte. Cora-
portul dintre dreptul la moarte si dreptul la au-
todeterminare este strans legat de problema
eutanasiei. Recunoasterea dreptului la moarte,
ca unul dintre drepturile omului, va impune
anumite obligatii statului, precum ar fi modi-
ficarea actelor normative care ar interzice me-
dicilor sa acorde asistenta la moarte. Totodata,
dupa cum mentioneazd W. Hohfeld, raportul
dintre dreptul la moarte si elaborarea unui mo-
del strict ca baza pentru legalizarea eutanasiei
voluntare active va fi dificila. [30, p. 201]

Astfel, la etapa actuald, nu putem vorbi
de posibilitatea realizarii dreptului la moarte
sub nici o formd, cu atat mai mult cu cat ar
intampina o riposta elocventa din partea fun-
damentelor moral-religioase. In acelasi timp,
realizarea acestui presupus drept ar putea
conduce la abuzuri enorme si foarte greu de
identificat si de demonstrat. Curtea Europea-
na a Drepturilor Omului, prin hotararea sa din
2002, in cazul Dine Pretty, cu referire la soli-
citarea de recunoastere a dreptului la moarte
si de asistare la moarte, fara ca persoana care
a asistat sa fie ulterior trasa la raspundere, a
concluzionat ca articolul 2 al Conventiei Eu-
ropene a Drepturilor Omului, care prevede ca
dreptul la viata trebuie sa fie protejat de lege,
nu poate fi interpretat, cu careva denaturari
de limbaj, sau sa se confere in baza acestuia
si un drept diametral opus, precum dreptul
la moarte. Astfel, ajungem la concluzia ca
dreptul la viatd nu poate include si dreptul la
moarte. Viata trebuie protejata sub orice for-
ma si in niciun caz nu trebuie acceptat faptul
ca dreptul la viata sa includa si asa-zisul ,drept
la moarte”.

Dreptul la viata este un drept natural si
fundamental al omului, din care rezulta si
posibilitatea realizarii si protectiei celorlalte
drepturi. Abordarile dreptului la viata in cora-
port cu dreptul la autodeterminare, eutana-
sie, suicid si dreptul la moarte necesita a fi tra-
tate cu precautie si care ar trebui sa porneasca
de fiecare data de la fundamentul de baza ca
viata este un proces continuu, insa, odata cur-
mata, nu poate avea un efect reversibil.
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